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Bronislaw
Geremek.
Historyk,
opozycjonista,
dyplomata

DLA MOJEGO POKOLENIA,
réwiesnikéw III RP, Bronistaw
Geremek to juz postac
historyczna, podobnie zresztg
jak pozostali wspottwércy
polskiej demokracji.

Nie SledziliSmy na zywo
spordow, pyskéwek i zdrad
bedacych ich udziatem,

nie rozwazaliSmy dziesigtkéw
wariantow i scenariuszy

na politycznej szachownicy.
Nie optakiwalismy porazek
inie celebrowalismy
zwyciestw, jak chocby wtedy,
gdy Polska wstapita do NATO,
a potem do Unii Europejskiej
i stata sie petnoprawnym
krajem Swiata zachodniego.

SPEENI£O SIE MARZENIE
wielu pokolen, a dla nas to
wszystko byto oczywiste

i naturalne, wydarzyto sie
jakby samo, ponad naszymi
gtowami. Historia jednak lubi
zataczac kregi. Dzi$ bolesnie
iz catg mocg widag, ze

w tamtych procesach

nie byto nic oczywistego ani
samoczynnego. Stali bowiem
za nimi konkretni ludzie -
politycy, ktdrzy swoje wizje
potrafili konsekwentnie
wcielaé w zycie. Jednym

z nich byt bez watpienia
Bronistaw Geremek

- historyk, opozycjonista

i dyplomata. Cztowiek,

bez ktérego bylibySmy

dzi$ w zupetnie innym,
zdecydowanie

trudniejszym miejscu

na geopolitycznej mapie
Europy.

© MICHAL SOWINSKI

Cztowiek za kulisami

ANDRZE) BRZEZIECKI .

Na krotko przed smierciq Bronistaw Geremek
mowil, ze jednoczaca sie Europa ma przyszlosé,
bo wciaz kojarzona jest przede wszystkim z pokojem.
Mial racje. Dzi$ pokéj znéw jest w cenie.

tefan Kisielewski mowit o nim:

smamy malo takich ludzi”. I do-

dawal, ze to jego kandydat na

premiera. Kisiel oczywiscie miat
racje, bo takich ludzi jak Bronistaw Ge-
remek w Polsce nigdy nie bylo za duzo.
Z pewnoscia bylby tez wspaniatym pre-
mierem. Niestety, w tej akurat kwestii
Kisiel si¢ pomylil — Geremek nigdy nie
stanal na czele rzadu, cho¢ w 1990 r. wy-
dawalo sie to catkiem realne.

By¢ moze najblizej tej funkcji byt
w 1989 r., kiedy jego kandydatura poja-
wila si¢ obok Tadeusza Mazowieckiego
iJacka Kuronia. Lech Walgsa postawit
jednak na Mazowieckiego. Wowczas Ge-
remek, jako szef OKP, przedstawiat go
w Sejmie stowami: ,,do podjecia tej trud-
nej roli staje najlepszy”.

Celowo przywotuje ten epizod na wste-
pie, bo te stowa wydaja si¢ szczytem po-
litycznej kariery Geremka, cho¢ byt do-
piero u progu politycznej dzialalnosci
w warunkach demokracji. Oto on, stra-
teg i mozg Solidarnosci, architekt Okra-
glego Stolu, zostaje ustawiony w drugim
szeregu. Malo tego — przed wyborami
4 czerwca 1989 r. Mazowiecki odmowit
kandydowania, kwestionujac uklad li-
sty wyborczej. Miedzy nim i Geremkiem
doszlo do ostrego starcia — Geremek za-
rzucil wtedy przyjacielowi pyche i nisz-
czenie sukcesu opozycji. Poprowadzit So-
lidarnos¢ do zwyciestwa, a teraz Mazo-
wiecki miat spi¢ $mietanke.

Geremek jednak zdobywa si¢ na to, by
nazwa¢ Mazowieckiego ,najlepszym”.
Nie wszczyna wojny, a pézniej wspiera
rzad z calych sil. Ilez kosztowaly go te
stowa? Jesli w polityce w ogéle mozliwa
jest przyjazn, to faczyla ona wlasnie obu
doradcow Walesy. A byla prawdziwa, bo
nieprosta, z okresami wzajemne;j fascy-
nacjiipowaznych kryzysow — ale zawsze
naznaczona lojalnoscia.

O Geremku powiedziano wiele zlego.
Stynny wierszyk o dylemacie, ktdry ,,znaja

nawet mlodzi: schody, na nich Profesor
—wchodzi on czy schodzi?” — mial dow-
cipnie ukazywac jego polityczny spryt.
Mozna si¢ zgodzi¢, ze Profesor bywat ma-
kiaweliczny, przebiegly i wyniosly, ale nie
mozna mu odméwic lojalnoSci. Wobec
warto$ci, przyjacicti Polski.

Czarna legenda

Nalezat jeszcze do tej XX-wiecznej kate-
gorii politykow, ktérzy wywodzili sie ze
szkoty Churchilla czy de Gaulle’a — nie
chodzi o poglady i konkretne decyzje, ale
o pewien styl. Gdy cytowat Arystotelesa,
Hegla, Pasteura, gdy odwolywat si¢ do ja-
kiegos epizodu dziejéw Europy, gdy mé-
wil, ze uformowali go Stefan Zeromski
iJoseph Conrad, byto pewne, ze réwnie
dobrze moglby wzia¢ udziat w semina-
rium na temat tych postaci. I pewnie by
wolal. Albo gawedzi¢ ze swym mistrzem
iprzyjacielem Jakiem Le Goffem.

Byl XX-wiecznym politykiem, takze
w tym sensie, ze byl politykiem gabine-
towym. Ledwo nadawal si¢ na wiece wy-
borcze, nie spos6b go sobie wyobrazic twe-
etujacego. To oczywista stabos¢. By¢ moze
tez tak o sobie myslal. Miat za soba juz wy-
klady na Sorbonie, kilka prac o $rednio-
wieczu. Biurko i ksiazki —to bytjego Swiat.

Gdy 22 sierpnia 1980 r. jechal wraz
z Mazowieckim do stoczniowcéw na
Wybrzeze, wcale nie zamierzat spedzic
tam zbyt duzo czasu. Wzial nawet maszy-
nopis swej ksiazki, by przy okazji nano-
si¢ korekte. Dotarli do Gdanska pod wie-
cz6r, gubiac po drodze ogon. Jednak obaj
panowie chcieli tylko wreczy¢ list 64 in-
telektualistéw, wzywajacy obie strony
do umiaru. I wrécic. Tyle ze Walesa jak
juz zobaczyl list, zapytat: ,,a konkretnie
to jak mozecie pomdc?”. Tak narodzit sie
pomyst komisji ekspertéw. Wtedy tez Ge-
remek z Mazowieckim przeszli na ,ty”,
wtedy tez zafascynowali sie Walesa.

Byt to dziwny triumwirat. Walesa —
oczywiscie najwazniejszy — chlopek-
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-roztropek, niepozbawiony sprytu, pew-
nej dozy wielkosci, ale i wielu stabosci.
Mazowiecki — mrukliwy publicysta kato-
licki, kt6ry uwazal, ze Roman Dmowski
takze mial co$ do powiedzenia. I wresz-
cie Geremek —z pochodzenia Zyd i byty
dziatacz PZPR. By¢ moze tylko w Polsce
taka tréjka mogta sie zawiazac. Od tej
pory, az do roku 1989, Geremek z Mazo-
wieckim towarzyszy¢ beda Walesie na
dobre i na zle. Obaj zreszta beda rywali-
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zowac o wplyw na przywodce Solidarno-
Sci. Mazowiecki potem mowil, ze lepiej
im si¢ wspotpracowato, gdy mieli zupel-
nie rézne role — gdy ich kompetencje si¢
nakladaly, dochodzito do spiec.

Wtedy tez zrodzi si¢ czarna legenda do-
radcow, ktdrzy obsiedli zwiazek i prowa-
dza go w Slepa uliczke. SB dbala, by taka
legenda miata si¢ dobrze. Doradcy, wzy-
wajac do rozwagi i umiaru, zawierajac
kompromisy, szli w poprzek nastrojow
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Bronistaw Geremek

i Tadeusz Mazowiecki
podczas konwencji
parlamentarnej Partii
Demokratycznej
Demokraci.pl.

20 sierpnia 2005 r.

w Solidarnosci — bylo to najbardziej wi-
doczne podczas kryzysu bydgoskiego.
By¢ moze jednak zdolali uchronic Polske
przed wcze$niejsza konfrontacja. A kazdy
miesiac karnawatu Solidarnosci byt kapi-
talem na przyszlosc.

Po 13 grudnia 1981 r. Geremek byl jed-
nym z najdluzej internowanych. Wy-
szedl pod koniec 1982 r. Dzi$, gdy wiemy,
ze w 1989 r. komunizm upad}, wydaje
sie, ze Geremek, trwajac przy Walesie,
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> po prostu postawil na dobrego konia. Nie

zawsze bylo to jednak oczywiste. W la-
tach 8o. wielu Polakéw zwatpito w Lecha
i Solidarnosc. Jesli jednak w polityce ist-
nieje pojecie lojalnosci, to Geremek wia-
$nie dawat jej przykiad.

Placit za to spora cene. Jeszcze w sta-
nie wojennym rezymowa prasa opubli-
kowata falszywy wywiad z nim, w kto-
rym miat twierdzié, ze nienawidzi Po-
lakéw, a Solidarnosc jest tylko po to, by
umozliwi¢ Zydom powrét do fabryk.
W maju 1983 1. zostal znow aresztowany.
Pdzniej jeszcze, ale wciaz w epoce PRL,
Jerzy Urban oskarzyt go o dziatalnos¢
na rzecz CIA — Geremek wytoczyl mu
proces. I wygral!

Lojalnosé w polityce?

W 1990T1., gdy Walesa nie wskazal go na
premiera, a potem wszczal ,wojne na gé-
rze”, ze starych inteligenckich przyjaciot
juz tylko Geremek utrzymywat z nim
kontakt. Zjawil sie 3 czerwca 1990 .
w Gdansku na imieninach u Lecha, ale
gdy 24 czerwca zebral si¢ Komitet Oby-
watelski i Walesa zrugal m.in. Jerzego
Turowicza, Geremek pytat: ,,Czy ten dzi-
siejszy Lech Walesa to ten sam, ktdrego
znalem od lat?”.

P6zniej Walesa poszedt jeszcze dale;j.
Gdy walczyt z Mazowieckim o prezyden-
ture, wypalil, ze nie rozumie, dlaczego
Zydzi w polskim rzadzie i w parlamen-
cie ukrywaja swe pochodzenie. Geremek
nie zareagowal. Przez lojalnos¢. Jednak
Walesa zdawat si¢ wtedy zagrozeniem
dla wizji Polski, ktéra Geremek podzie-
lal, dlatego w kampanii popierat Mazo-
wieckiego. Lojalno$¢ wobec Watesy mu-
siala przegrac z lojalnoscia wobec warto-
SciiPolski.

A nie byla to dlan latwa ziemia. Bro-
nistaw Geremek (to jego przybrane na-
zwisko) pochodzil z rodziny zydowskie;.
W czasie okupacji trafit do getta, skad
udato mu sie wydostac. ,,éwiat palil sie
na moich oczach” — opowiadat Jackowi
Zakowskiemu. Byl to jeden z nielicz-
nych momentéw, kiedy w ogdle mowit
o swoim dziecinstwie. Zawsze podkreslat,
ze tamten okres zamkniety jest na klucz,
ze nie lubi sie uzewnetrznia¢. Co widzial?
Co przezyt? Méwit tylko o najstraszniej-
szych warunkach, o piekle, o rozpadaja-
cym sie Swiecie.

Przezyl. Holokaust byt dzietem Niem-
cow. Falszywy wywiad z czasow stanu
wojennego byt dzielem SB. Mogl wiec

B Byt politykiem
gabinetowym.
Z trudem znosit wiece
wyborcze, nie sposob
go sobie wyobrazi¢
tweetujacego.
Biurko i ksigzki
— to byt jego Swiat.

B Sterujac Polska
na Zachod, cheiat
prowadzic¢ aktywna
polityke wzgledem
Wschodu. Jeszcze jako lider
OKP nawiazywat relacje
z elitami wybijajacych si¢
na niepodlegtosc republik
radzieckich.

twierdzic, ze to, co zle, nie ma nic wspdl-
nego z Polska. Twierdzil, ze jego zydow-
sko$¢ odzywa tylko wtedy, gdy zetknie
si¢ z antysemityzmem. Wiec jak sie czul,
gdy Walesa, udajac niewiniatko, docie-
kat, dlaczego niektorzy politycy ukrywaja
zydowskie korzenie? Jak sie czul, gdy juz
w wolnej Polsce prawicowe i klerykalne
srodowiska podchwycily esbecka fal-
szywke z czaséw stanu wojennego i za-
czely ja kolportowac? Jak sie czul, gdy na
jego plakatach wyborczych malowano
gwiazde Dawida?
Ajednak wiasnie takiej Polsce stuzyt.

Jestesmy krajem zachodnim

No wiec nie bylo mu dane zosta¢ premie-
rem. Warto zatem doceni¢ klase, z jaka
sprawowat inne funkcje panstwowe. Byt
w tym lojalny nie tylko wobec kraju, ale
takze wobec politykéw, z ktorymi zwiazat
sie od czasu ,wojny na gérze”. Najwiek-
szy wplyw na sprawy panstwa miat, gdy
w latach 1997-2000 szefowal polskiej dy-
plomaciji. Byt to okres, gdy staraliémy sie
o wejscie do NATO i Unii Europejskie;j.

Wiasnie NATO uwazal wtedy Gere-
mek za podstawowy cel. Zdominowat ne-
gocjacje czlonkowskie —ze strony panstw
aspirujacych byl gléwnym rozgrywaja-
cym. Dlatego chwila réwniez jego osobi-
stego triumfu byla ceremonia podpisania
w imieniu Polski traktatu Sojuszu w Bi-
bliotece Harry’ego Trumana 12 marca
1999 1. £zy sptywaly mu po policzkach.
Pare lat p6zniej mowit w rozmowie z ,, TP”:
»Mialem te szanse, ze w polityce, w ktdra
si¢ angazowalem, chodzilo o sprawy
wazne, wychodzace poza rutyne sprawo-
wania wladzy i gre polityczng”. Bo czion-
kostwo w NATO oznaczato zwiazanie Pol-
skiz Zachodem. I bezpieczenstwo.

W maju 2000 1. przekonywal w Sej-
mie: ,,Nie do konca by¢ moze zdajemy
sobie sprawe z tego, ze jesteSmy krajem
zachodnim i ze tak jesteSmy juz postrze-
gani przez Swiat zewnetrzny”. W tamtym
czasie elity sasiedniej Ukrainy uwazaly,
ze uda im sie lawirowa¢ miedzy Wscho-
dem i Zachodem. Dzi$ wida¢, ze byla to
droga donikad.

Geremek dazyl do ocieplenia stosun-
kéw z Rosja, ale nie byt wobec Kremla
ulegly. Wiosna 2000 r. wydalit dziewie-
ciu rosyjskich dyplomatéw. Apelowat
wowczas do ludzi na Kremlu: ,,Dos¢
tych pieniedzy, ktérymi namawia si¢ do
zdrady narodowej, dos¢ skrzynek kon-
taktowych. To nie jest w interesie ani Pol-
ski, ani Rosji. Trzeba wreszcie skonczy¢
z tym typem dziatalnosci szpiegowskiej
z powiesci Johna le Carré. Do parku ju-
rajskiego z tym!”.

Sterujac Polska na Zachdd, chciat pro-
wadzi¢ aktywna polityke wzgledem
Wschodu. Jeszcze jako lider OKP nawia-
zywal relacje z elitami wybijajacych si¢
na niepodlegtosc republik radzieckich.
W marcu 1990 r. zapewnial w Wilnie Li-
twindw, ze Polska nie ma roszczen wobec
ich kraju. W tym samym czasie w ksiazce
~Rok 1989” opisywal, jak pewien ra-
dziecki dyplomata bezskutecznie ostrze-
gat go przed angazowaniem si¢ po stronie
Ukraincow. ,Uwazalem, ze warunkiem
przelamania antagonizmu polsko-ukra-
inskiego jest nasze jednoznaczne popar-
cie dla ukrainiskich aspiracji”.

Po nominacji na szefa MSZ natychmiast
odwiedzil Wilno i Kijéw, pokazujac, jaka
wage przyklada do wschodniego sasiedz-
twa. Starat si¢ prowadzi¢ dialog z Biato-
rusia. W 2004 1. jako deputowany Parla-
mentu Europejskiego wital w Kijowie
zwyciestwo Pomaranczowej Rewolucji.



Nie byl miekiszonem
Powtérzmy: byt politykiem gabineto-
wym. Poufne rozmowy, glebokie fotele,
szklaneczka whisky, fajka. Byt staro-
Swiecki, ale nie byl niedzisiejszy. Jako hi-
storyka interesowala go przysziosc Pol-
ski, a nie rozpamietywanie przesztosci.

Dla zagranicznych korespondentéw
i dyplomatow byt cennym kontaktem
— zawsze gotéw swobodnie, rzeczowo
ibez thumacza rozmawiac o Polsce. Przy-
jaznil si¢ z luminarzami europejskiego
zycia intelektualnego. Nie byl jednak
bezrefleksyjnym okcydentalista. Potra-
fit na przyklad przypomnie¢ Niemcom,
ze w czasach II wojny Swiatowej to Pol-
ska stala po dobrej stronie. Popieral inter-
wencje w Iraku, ale obawiat sig, ze Polska
data si¢ wmanewrowa¢ w antagonizowa-
nie ,nowej Europy” przeciwko ,starej”.
Nie podobato mu si¢ przedkiadanie dwu-
stronnego sojuszu z Ameryka nad umac-
nianie NATO.

Takze na arenie wewnetrznej nie byt
»~miekiszonem”. Jako szef MSZ wdat
si¢ w powazny konflikt z prezydentem
Aleksandrem Kwasniewskim w kwestii
podziatu kompetencji i odpowiedzial-
nosci za polityke zagraniczna. Geremek
postawil wtedy na swoim, ale nie zrobit
sobie z prezydenta wroga i gdy skladat
urzad po wyjsciu Unii Wolnosci z rzadu,
Kwasniewski przyjmowal dymisje Ge-
remka z zalem.

Jako lider Unii Wolnosci sie nie
sprawdzil. W 2000 r. pokonal Donalda
Tuska w wyborach na szefa tej partii, ale
rok pézniej nie zdotat wprowadzic Unii
Wolnosci do parlamentu. Miat wtedy
69 lat —moze juz nie miat sity? Zapewne
jego miedzynarodowa renoma okazata
si¢ tu problemem. W jego kalendarzu
zaproszenia z Paryza czy Berlina na od-
czyty i konferencje musiaty bra¢ gére
nad spotkaniami z wyborcami w, dajmy
na to, Skierniewicach. Zgodzit si¢ prze-
wodniczy¢ partii z poczucia obowiazku
i po namowach. Starat sie, wsiadl w au-
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tobus, by ruszy¢ w Polske, ale byto po
prostu za pozno.

A taki Leszek Miller, byly skiernie-
wicki sekretarz PZPR, ktdry nie znal, jak
Geremek, czterech jezykow (nie liczac ta-
ciny), ale umiat rozmawiac z aktywem na
zasadzie ,wicie-rozumicie”, od dawna jez-
dzit po kraju. Dlatego jego partia dostala
prawie dwudziestokrotnie lepszy wynik
wyborczy niz UW i to ona w 2001 1. stwo-
rzyla rzad, ktéry wprowadzit Polske do
Unii Europejskie;j.

By¢ moze Geremek nie umial od-
czytywac nastrojow spotecznych, a juz
na pewno nie umiat im schlebia¢. Gdy
w 1990 1. Polacy odrzucili w wyborach
prezydenckich Mazowieckiego, wygar-
nat im, ze nie dorosli do demokracji. Gdy
dekade p6zniej na gruzach Unii Wolnosci
powstawata Platforma, politykow, ktorzy
ja tworzyli, nazywat brzydko ,,zbiegami”.

Byl solista. Dlatego nie wyszto mu dy-
rygowanie orkiestra, jaka byla partia.

Stare dobre najntisy

Dzi$, gdy pociski spadaja na ukrainskie
miasta, gdy w polityce nie ma zadnych
idei, az 1za w oku si¢ kreci, gdy wspo-
mnimy lata go. poprzedniego wieku.
Czas nadziei na to, ze przynalezno$¢ do
Swiata euroatlantyckiego bedzie gwa-
rancja szczescia i bezpieczenstwa. To byt
Swiat, w ktory wierzyt i ktory budowat
Geremek. Uni¢ Europejska widziat jako
projekt polityczny, a nie tylko gospodar-
czy. Szedl w tym dalej niz wielu polskich
politykow.

U progu wolnej Polski méowit: ,,Histo-
ria pokazala, ze wizja drogi na skroty pro-
wadzi narody w $lepy zaulek. Wiadomo
to od dawna. Zawsze jednak znajduja sie
ludzie, ktérzy dla wlasnych politycznych
ambicji gotowi sa przekonywac, ze maja
jaki§ cudowny eliksir, dzieki ktdremu zy-
cie stanie sie latwe. Gdy spoteczenstwo im
uwierzy, na demokracje nie ma miejsca”.

Geremek, wraz z Mazowieckim, utoz-
samiali najlepsze i najgorsze cechy III RP.
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Gdy juz si¢ zuzyli, ich formacja pogar-
dliwie zwana byla ,etos, patos i paraliz”.
Przyszedt czas mlodszych, ktdrzy potra-
fili odpowiedzie¢ na nowe wyzwania. Nie-
stety, przewaznie obierali droge na skréty.

Teraz, po 20 latach szalenstw prawicy,
populizmu i narodowych egoizméw, wi-
da¢, jak bardzo te wySwiechtane stowa
o Europie, demokracji, dialogu, rozwadze
iwspdlnocie byly wazne i prawdziwe. Jak
to ekspercko-inteligenckie niuansowanie
1 dzielenie wlosa na czworo pozwalalo
unikna¢ wielu btedow.

Teraz na wlasne oczy przekonujemy
sie, ze nie ma drogi na skréty. Ale i Ge-
remek kiedy$ w nia wierzyt. Jako mlody
czlowiek wstapit do partii komunistycz-
nej. Wydawato mu sie to dobra odpo-
wiedzia na niesprawiedliwos¢ $wiata.
Nie jemu jednemu.

Tkwil w tym blednym przekonaniu
dos¢ dtugo —takze dlatego, ze sporo czasu
spedzat we Francji i stamtad nie dostrze-
gal wielu rzeczy. Jednak w marcu 1968 r.
SB zaliczala go do elementéw rewizjo-
nistyczno-syjonistycznych i kosmopo-
litycznych. Wystapit z PZPR w sierpniu
1968 1., gdy Moskwa wystala czolgi prze-
ciwko liberalizujacej sie Czechostowacji.

I wilasnie jako byly partyjny uwazal, ze
ma obowiazek dziala¢ narzecz przelama-
nia totalitarnej beznadziei — stad jego poz-
niejsze zaangazowanie w Towarzystwo
Kurséw Naukowych. I stad w sierpniu
1980 1. decyzja, by z Mazowieckim poje-
cha¢ do stoczni.

Nalezat do tych politykdow europej-
skich, ktérzy doswiadczyli totalitary-
zmo6w i wojen. Jedni byli tylko ich ofia-
rami, inni, w taki czy inny sposob, dali sie
w nie uwikla¢. By¢ moze to sprawilo, ze
wszyscy byli jednak ostrozniejsi.

Na krotko przed Smiercia Bronistaw
Geremek mowil, ze jednoczaca sie Eu-
ropa ma przyszlos¢, bo wciaz kojarzona
jest przede wszystkim z pokojem. Mial
racje. Dzi$ pokdj znow jest w cenie.
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Program stypendialny
im. prof. Bronistawa Geremka

Z okazji 90. rocznicy urodzin prof. Bronistawa Geremka, Grupa Renew Europe
we wspotpracy z Fundacjg im. Bronistawa Geremka uruchomita program
stypendialny, aby uhonorowac¢ wybitnego historyka, mysliciela, lidera
demokratycznej opozycji w Polsce i architekta akcesji Polski do UE i NATO.

.Dzieto Profesora Geremka nauczyto nas,
ze nawet z najtrudniejszych doswiadczen
mozemy wyciggna¢ motywacje do budowy
Zjednoczonej Europy, szanujacej
cztowieka, demokracje i rzady prawa”

Réza Thun

europostanka Renew Europe i Polska2050

Zasady programu:

e 5-miesieczne ptatne staze w Parlamencie
Europejskim w Renew Europe (Odnowic Europe)
e dla mtodych ludzi w wieku 18 do 30 lat

e otwarty dla obywateli Polski, Czech, Stowacji

i Wegier

e dla mtodych ludzi, ktorzy udokumentuja swoje
proeuropejskie nastawienie oraz zrozumienie

dla wspodlnych europejskich wartosci, jak prawa
cztowieka i rzady prawa

e poszukiwani kandydaci z udowodnionym
zaangazowaniem obywatelskim lub politycznym

e zachecamy mieszkancow spoza duzych
osrodkdw miejskich

PIERWSZE STAZE

JUZ WE WRZESNIU 2022 R.!

re n ew G Fundacja Szczegoty wkrétce na
e u ro pe o Geremka  www.geremek.pl

MATERIAt PARTNERA
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Historyczne pasje

ToMAsz wisSLicz i}

Naukowcem byt takim jak politykiem - europejskiego
formatu. Jego badania i interpretacje, choé korespondowaty
z najwazniejszymi pradami intelektualnymi drugiej polowy

istoria — powiedzialem so-

bie — oto Swiat wspdtcze-

sny, Swiat, ktéry mnie ota-

cza. Aby sprébowac co$
z niego zrozumie¢ — cztowieka, kraj,
grupe spoleczna — cofam sig¢ troche
w przeszloé¢. I przygladam sie, prébuje
pojac to, co wokét mnie”. Tak w wywia-
dzie-rzece, ktory przeprowadzit z nim
Philippe Sainteny w 1990 1., Bronistaw
Geremek opisywat powody, dla ktérych
wybrat historie jako pole swojej aktyw-
noSci naukowej.

Aby zrozumie¢ Geremka jako poli-
tyka, nie mozna zapomnie¢, ze byt row-
niez —a moze przede wszystkim — zawo-
dowym historykiem. A jak pisze Hanna
Zaremska we wstepie do poSmiertnego
wydania jego pism ,,0 Sredniowieczu”
(2012) — nigdy historykiem by¢ nie prze-
stal. I nawet wtedy, gdy na dwadzieScia
lat porzucil prace mediewisty na rzecz
polityki, snut plany powrotu do nauki.
Jednak piszac o otaczajacej go rzeczy-
wistosci politycznej czy prowadzac wy-
kiady w Kolegium Europejskim, ko-
rzystal z wiedzy o przeszlosci, a przede
wszystkim z narzedzi wlasciwych bada-
czowi minionych epok.

Historykiem byt takim jak politykiem
— europejskiego formatu. Jego teksty
ukazywaly si¢ w wielu europejskich je-
zykach, nierzadko wczesniej niz po pol-
sku, gdyz peerelowska cenzura op6z-
niala druk. Jednoczesnie byt pelnopraw-
nym czlonkiem francuskiej szkoty ,,An-
nales”, a byla to szkola wyznaczajaca
standardy tego, co nowoczesne i przeni-
kliwe w Swiatowej historiografii drugiej
polowy XX wieku. Uznanie w §rodowi-
sku naukowym osiagnat jednak przede
wszystkim dzigki wlasnym koncepcjom
badawczym i interpretacyjnym, ktdre,
choc korespondowaly z najwazniejszymi
pradami intelektualnymi jego czasow,
byly niezwykle oryginalne.
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XX wieku, byly niezwykle oryginalne.

Droga Geremka do Paryza wiodla przez
Warszawe, a dokladniej przez semina-
rium historyczne Mariana Malowista
w Instytucie Historycznym Uniwersy-
tetu Warszawskiego, gdzie napisat prace
magisterska, obroniona w 1956 r. Profesor
Malowist byt promotorem historii gospo-
darczej o silnie marksistowskim zabarwie-
niu, zgodnie z duchem epoki i oczekiwa-
niami 6wezesnych decydentow. Zarazem
jednak wystrzegat sie bezrefleksyjnej or-
todoksjii pozostawat otwarty na wplywy,
a takze mody zachodnioeuropejskiej hi-
storiografii. Geremek wspominat poz-
niej, juz po upadku zelaznej kurtyny, ze
zawdzigczat Matowistowi zar6wno inspi-
racje marksizmem jako metoda interpre-
tacji historycznej, jak i uchronienie ,,od
tego skostniatego marksizmu, skazonego
zaklamaniem i duchem $mierci, rozpo-
wszechnianego w dyskursie oficjalnym”.
Seminarium Malowista bylo niezwykle
tworcza szkolg warsztatu historycznego,
wydajac, oprocz Gerembka, takich badaczy
jak Maria Bogucka, Antoni Maczak, Hen-
ryk Samsonowicz, Andrzej Wyrobisz i Be-
nedykt Zientara. Kiedy zatem Bronistaw
Geremek zaraz po magisterium otrzymat
stypendium w Paryzu, znalazl si¢ tam
jako historyk gospodarki postugujacy sie
kategoriami marksistowskimi.

Szkola,,Annales”

Paryskie Srodowisko historykéw, sku-
pione wokotl pisma ,Annales. Econo-
mies, Sociétés, Civilisations”, rdwniez
chetnie uprawialo histori¢ gospodarcza
i nie krylo inspiracji teoria marksistow-
ska. Dlatego tez z wielkim zainteresowa-
niem przygladato si¢ temu, jak stosowali
marksizm historycy z Europy Wschod-
niej. Geremek trafil wlasnie na symbo-
liczna zmiane w Srodowisku ,,Annales”,
gdy po $mierci Luciena Febvre’a, jednego
z jej zalozycieli (obok Marca Blocha, roz-
strzelanego przez Gestapo w 1944 1.), re-

dakcje pisma i nieformalne przywoédztwo
przejal Fernand Braudel.

Z jego nazwiskiem 1acza si¢ najwiek-
sze tryumfy grupy. Zyskata ona ogromny
prestiz instytucjonalny w ramach francu-
skiej nauki, jak réwniez uznanie miedzy-
narodowe dzigki promowaniu niezwy-
kle ambitnej wizji uprawiania historio-
grafii totalnej, 1aczacej dzieje spoleczen-
stwa i gospodarki z wykorzystaniem me-
tod wypracowanych przez ekonomieg,
socjologie, antropologie oraz geografie.
Tak rozumiana historia miata by¢ ba-
dana w perspektywie globalnej, a przy-
najmniej ponadnarodowej, z wykorzysta-
niem réznych ram czasowych, sposrod
ktorych najwieksza popularnos¢ zdobyto
emblematyczne dla szkoly ,,dtugie trwa-
nie”, obejmujace zjawiska liczone w stu-
leciach. Szkola ,Annales” proponowala
réwniez odejscie od historii opisujacej
wydarzenia w porzadku chronologicz-
nym na rzecz historii analizujacej procesy
spoleczno-gospodarcze.

Geremek Swietnie odnalazl sie w $ro-
dowisku, ktére w ten wlasnie sposéb ro-
zumialo zadania historyka. Podczas pary-
skich pobytéw badawczych nie tylko za-
dzierzgnal wiezy przyjazni z francuskimi
historykami, lecz takze sam bral udziat
w dyskusjach wokot ksztattujacego sie
w tym okresie paradygmatu ,nowej hi-
storii”, jak zaczeto nazywac annalistyczng
wizje historiografii. Wybdr przez Ge-
remka pierwszego wielkiego tematu, jak
sam pozniej przyznal, podyktowany byt
do pewnego stopnia ,.ideologiczna i poli-
tyczna predylekcja miodego marksisty”,
a zaowocowal praca doktorska zatytulo-
wana ,Najemna sila robocza w rzemio-
§le Paryza XIII-XV wieku. Studium o ére-
dniowiecznym rynku sily roboczej”, wy-
dana w postaci ksiagzkowej w 1962 1. (a we
Francji w 1968). Opisywal w niej wilasci-
wie niedostrzegane wcze$niej w me-

diewistyce nizsze warstwy spoleczne
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> pracownikéw najemnych, ktore wytamy-

waly si¢ z korporacyjnej struktury spo-
tecznej Sredniowiecznego miasta, a ko-
mercjalizacja ich pracy stanowila niejako
forpoczte narodzin kapitalizmu.

Kolejna jego monografia, ktéra stala sie
podstawa habilitacji, odchodzi juz wyraz-
nie od historii gospodarczej na rzecz spo-
tecznej, co widac juz w tytule — ,Ludzie
marginesu w Sredniowiecznym Paryzu:
XIV-XV wiek” (1971, wydanie francuskie
1976). Bohaterami tej ksigzki sa prze-
stepcy, widczedzy, zebracy i prostytutki
w Sredniowiecznym miescie, czyli in-
nymi stowy ludzie wyrzuceni poza struk-
ture spoleczenstwa stanowego. Mozna
W niej zauwazy¢ wyraznie ksztattujacy
sie juz, charakterystyczny dla Geremka
sposob analizy historycznej, faczacy per-
spektywe grup spolecznych, dane ekono-
miczne, topograficzne i iloSciowe z wni-
kliwym opisem do$wiadczenia historycz-
nego pojedynczych, konkretnych ludzi.
Jego zdaniem, aby uchwycic¢ miejsce i role
danej grupy w procesie historycznym, na-
lezy poznac szereg losow jej poszczegdl-
nych cztonkdéw.

Materiat zebrany na potrzeby pracy
o paryskim marginesie spotecznym Ge-
remek wykorzystat réwniez dla napisa-
nia popularyzatorskiej pracy ,Zycie co-
dzienne w Paryzu Franciszka Villona”
(1972), wydanej w stynnej serii wydaw-
nictwa PIW, wyznaczajacej wysokie
wzorce poziomu opracowan tego typu.

W kolejnych ksigzkach Geremek opu-
Scit éredniowieczny Paryz, ale pozostat
przy tematyce ludzi wyrzuconych poza
nawias spoteczenstwa. Jednoczesnie coraz
bardziej zaglebial si¢ w analizy ich roli dla
przemian spolecznych we wczesnej no-
wozytnosci, z uwzglednieniem perspek-
tywy nadchodzacych przemian. Jako
pierwsza z tak zakre$lonego pola badan
ukazala sie ksiazka ,,Niepotrzebni Swiatu:
rzezimieszki i nedzarze w Europie nowo-
zytnej” (1980), napisana dla paryskiej se-
rii ,,Collection Archives” wydawnictwa
Gallimard. Zgodnie z zatozeniami serii,
publikacja ma pozwoli¢ czytelnikowi na
zakosztowanie rzeczywistosci zrédet hi-
storycznych, niejako sensualne dotknie-
cie przeszlosci, a zarazem wnikniecie na
chwile w skore historyka, ktory na pod-
stawie takich materialéw konstruuje
swoje interpretacje i zamienia je w tekst
naukowy. Jest to zatem autorski wybodr
przekazow zrodlowych, opatrzonych bo-
gatymi komentarzami wydawcy, pozwa-

B Ewolucja naukowa
Geremka przebiegata
od historiografii
gospodarczej w duchu
marksistowskim

do wielowymiarowej
1 silnie podbudowanej
teoretycznie historii
kulturowej.

lajacymi zrozumiec tekst historyczny
1 0sadzi¢ go w kontekscie wiedzy o prze-
szlosci.

Nedza i milosierdzie

»Pelnowymiarowym” opracowaniem
problemu zebractwa w Europie u progu
czas6w nowozytnych jest natomiast
ksigzka ,Lito$¢ i szubienica. Dzieje nedzy
i milosierdzia”, ktdra najpierw wyszla
w przekladzie wloskim (1986), a dopiero
pozniej we francuskim (1987), niemiec-

kim (1989) i w oryginalnej wersji polskiej
(1989). Ksigzka powstala juz w potowie
lat 70.jako jeden z toméw serii ,, Wielkie
problemy dziejéw cztowieka” wydawnic-
twa Czytelnik, jednak z powodu cenzor-
skiego zapisu na nazwisko autora prze-
lezata kilkanascie lat jako maszynopis.

»LitoS¢ i szubienica” jest chyba naj-
szerzej zakrojona ksigzka Geremka, za-
réwno pod wzgledem geograficznym
i chronologicznym, jak i interpretacyj-
nym. Opisuje ona wyobrazenia i prak-
tyki zwiazane z zyciem w nedzy, zebrac-
twem, ale tez mitosierdziem i modelami
opieki spotecznej w kliku krajach za-
chodniej Europy od Sredniowiecza po
wiek XX. Autor pokazuje tu ewolucje
od chrzescijaniskiego mitosierdzia wo-
bec zebrakéw do traktowania biedy jako
choroby spotecznej; od jalmuzny moty-
wowanej troska o zbawienie duszy dar-
czyncy, po policyjna kontrole i reeduka-
cje poprzez prace. Doszukuje si¢ przy-
czyn ekonomicznych tego zwrotu, przed-
stawia przemiany struktur spotecznych
i mentalnosci. Zgodnie z duchem histo-
riografii totalnej do wymiaru ekonomicz-
nego i spolecznego dodaje wymiar kul-
turowy.



CZESLAW CZAPLINSKI / FOTONOVA

Temat wraca w kolejnej jego ksiazce:
,Swiat »opery zebraczej«. Obraz widcze-
g6w inedzarzy w literaturach europej-
skich XV-XVII wieku”, ktéra réwniez
z powodow cenzorskich ukazata sie naj-
pierw w ttumaczeniu wloskim (1988),
a dopiero potem po polsku (1989) i w in-
nych jezykach. Geremek opisuje w niej
tych samych ludzi, co w ,Litosci i szu-
bienicy”: wedrownych zebrakow ze spo-
tecznego marginesu péznego Sredniowie-
czaiwczesnej nowozytnosci, tym razem
jednak podstawa zrédlowa uczynit lite-
rature piekna, pokazujac, w jaki sposéb
wyobrazano sobie wtedy owych wyrzut-
kéw, szczegdlnie na tle tego, co wiemy
z analizy innych, mniej subiektywnych
zrédet.

Ludzie z marginesu

P6zniej Geremek planowat powrét do te-
matu ludzi marginesu spolecznego w uje-
ciu geograficznym i merytorycznym, jed-
nak w znacznie szerszej perspektywie.
Rozprawe zatytulowal roboczo ,Margi-
nes spoleczny i ekskluzja w przedprze-
mystowej Europie”. Praca ta, rozpoczeta
pod koniec lat 0., nigdy nie zostala ukon-
czona. Przez kolejne lata Geremek opubli-
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kowat kilkanascie artykuléw, ktére w za-
tozeniu miaty by¢ przyczynkami do ca-
Tosci opracowania, by¢ moze nawet jego
poszczegdlnymi rozdzialami. Wszystkie
zostaly zebrane i ulozone zgodnie z autor-
skim planem we wspomnianym wcze-
$niej zbiorze pod redakcja Hanny Zarem-
skiej.

Publikacja ta zawiera réwniez przedru-
kowane, a czasem po raz pierwszy thuma-
czone na jezyk polski drobniejsze teksty
autora. Oprécz niedokonczonego stu-
dium o marginesie spolecznym mozna
znalez¢ tam prace na temat historiogra-
fii oraz ludzi zajmujacych sie nia (jej bo-
haterami s3 miedzy innymi wielkie
persony szkoly ,,Annales”: Marc Bloch,
Lucien Febvre, Fernand Braudel i Jacques
Le Goff), a takze obszerny zbidr prac po-
Swieconych historii kultury.

Ten ostatni przedmiot badan, cho¢ ni-
gdy nie przyjat formy monografii, najle-
piej oddaje ewolucje Geremka jako bada-
cza: od historiografii gospodarczej w du-
chu marksistowskim do wielowymiaro-
wej i silnie podbudowanej teoretycznie
historii kulturowej. Wsrdd publikacji na
ten temat trzeba koniecznie wspomniec¢
o dwdch ksiazkach zbiorowych, powsta-

Po lewe]' Bronistaw Geremek w swoim mieszkaniu, Warszawa 1989 r.
Powyzej: Olga Krzyzanowska, Bronistaw Geremek i Zofia Kuratowska. Sejm, Warszawa 1989 r.
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tych pod redakcja Geremka. Pierwsza
to ,,Kultura elitarna a kultura masowa
w Polsce péznego sredniowiecza” (1978),
pionierska w Polsce proba poglebionej
analizy Sredniowiecznej kultury ludo-
wej na tle innych zjawisk kulturowych.
Druga za$ nosi tytut ,Kultura Polski $re-
dniowiecznej XIV-XV w.” (1997) — W za-
mierzeniu stanowi drugi tom wielkiej
syntezy przygotowywanej przez Instytut
Historii Polskiej Akademii Nauk z inicja-
tywy jego pierwszego dyrektora, Tade-
usza Manteuffla.

Prace Bronistawa Geremka nad histo-
rig kultury $redniowiecznej wciaz moga
stanowi¢ inspiracje dla badaczy, wciaz bo-
wiem nie sq wystarczajaco obecne w polu
naukowym. Szczegélnie ze dzi§ widac
stopniowy powr6t zainteresowania uje-
ciami modelowymi w historii, a takze hi-
storig spoleczno-gospodarczg (tematem
W znacznej mierze zarzuconym przez pol-
skich badaczy na przelomie tysiacleci).
Mozna si¢ spodziewac, ze jego ksiazki
poswiecone marginesowi spolecznemu
iubdstwu doczekaja si¢ nowych odczytan.
Wszak historia—jak twierdzil Geremek —
shuzy temu, by zrozumie¢ §wiat, ktéry nas
otacza. © TOMASZ WISLICZ

NCJA WYBORCZA.PL
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UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITE]J POLSKIE]J

z dnia 26 listopada 2021 r.

w sprawie ustanowienia roku 2022 Rokiem Bronistawa Geremka

W roku 2022 przypada go. rocznica urodzin Bronislawa Geremka, jednego z najwazniejszych polskich politykéw, cenionego historyka,
wspo6lodpowiedzialnego za odbudowe niepodleglosci Polski oraz wprowadzenie Rzeczypospolitej Polskiej do NATO i Unii Europejskie;j.

Urodzit sie 6 marca 1932 roku w Warszawie. Holocaust zabral mu niemal calg rodzine. Zapewne to tragiczne do§wiadczenie bylo prazré-
dlem jego szczegdlnej wierno$ci idealom praw czlowieka.

Bronistaw Geremek cieszyl sie w $wiecie najwyzszym prestizem. Moggc robi¢ kariere w kazdym miejscu na globie, pozostal wierny Ojczyznie.
Byt polskim patriotg poczuwajgcym sie do odpowiedzialnosci za losy kraju. Byl czlowiekiem odpornym na represje, przesladowania i przemoc.
Mimo szykan i przesladowania nigdy nie brat pod uwage wyjazdu z Polski. Méwil: ,Jesli nie podoba mi sie polityka mego kraju, musze ja zmienic”.

Bronistaw Geremek byl historykiem-mediewista, profesorem nauk humanistycznych. Po ukonczeniu studiéw historycznych na Uniwer-
sytecie Warszawskim odbyt studia podyplomowe w Ecole Pratique des Hautes Etudes w Paryzu. Od tego czasu zwiazat sie naukowo z Fran-
cja, ktorej historia stala sie przedmiotem jego dysertacji doktorskiej, rozprawy habilitacyjnej oraz kolejnych badan i ksigzek.

Pracowal w Instytucie Historii Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, ale tez wykladal na Uniwersytecie Paryskim i kierowal tamtejszym Cen-
trum Kultury Polskiej. Uhonorowany zostal ponad dwudziestoma tytulami doktora honoris causa, miedzy innymi przez Uniwersytet Boloriski, Uni-
wersytet w Utrechcie, Columbia University, Uniwersytet Jagiellonski i Europejski Uniwersytet Viadrina. Byl profesorem wizytujacym w College de
France, czlonkiem Academia Europaea, Pen Clubu, Société Européenne de Culture oraz Stowarzyszenia Naukowego Collegium Invisibile.

Wszelako to nie dla zastug na polu naukowym zostal zapamietany w Polsce i na §wiecie; szczegdlnie w Unii Europejskiej i USA. Byl czto-
wiekiem honoru i zasad moralnych. Czlonek PZPR w latach 1950-1968, z ktérej wystapil w protescie wobec inwazji Ukladu Warszawskiego
(z udziatem Ludowego Wojska Polskiego) na Czechoslowacje. Od tamtego czasu wspdltworzyl opozycje demokratyczng w PRL; dzialal jawnie
iw podziemiu, z otwarta przylbica, bez przemocy.

W grudniu 1975 roku byl wspétautorem ,Listu Siedmiu” do wladz komunistycznych o koniecznosci reformy ustrojowej, a w 1977 roku
— wsp6ttworeg listu w obronie represjonowanych dzialaczy Komitetu Obrony Robotnikéw. Rok pdzniej zostal cztonkiem rady programowej
i wykladowcg Towarzystwa Kurséw Naukowych, niezaleznego stowarzyszenia edukacyjnego, ktdre za cel stawialo sobie przelamanie mo-
nopolu panstwa w nauczaniu.

Bez wahania wsparl protest sierpniowy w 1980 roku zglaszajac akces do Komisji Ekspertéw przy Miedzyzakladowym Komitecie Straj-
kowym w Gdansku. Byl sygnatariuszem apelu 64 naukowcdw, literatéw i publicystéw do wtadz komunistycznych o podjecie dialogu ze straj-
kujacymi robotnikami. Rok pézniej, podczas I Krajowego Zjazdu Delegatéow NSZZ ,Solidarno$¢” przewodniczyl Komisji Programowej; byt
gléwnym autorem programu Samorzadna Rzeczpospolita.

W stanie wojennym byt przez rok internowany. Po odzyskaniu wolnoéci nadal doradzal podziemnej ,,Solidarnosci”, blisko wspétpracujac
z Lechem Walesa. 17 maja 1983 roku zostat aresztowany, a w lipcu zwolniony na mocy amnestii. Odegral kluczowa role w sukcesie historycz-
nego fenomenu, jakim byt Okragty Stét. Pokojowe przekazanie wladzy w 1989 roku obywatelom bylo niejako zwienczeniem jego niewzruszo-
nej i bezkompromisowej drogi do demokratycznej Ojczyzny.

Bronistaw Geremek byl postem na Sejm X, I, IT i Il kadencji (1989-2001) oraz deputowanym do Parlamentu Europejskiego VI kadencji
(2004-2008). Przewodniczyl Komisji Spraw Zagranicznych, kierowal tez Komisja Konstytucyjna (1989-1991) i Komisjg Prawa Europejskiego
(2000-2001).

Czas kierowania polska dyplomacja w latach 1997—-2000 jeszcze za jego zycia przeszedl do historii. To Bronistaw Geremek 12 marca 1999
roku, w imieniu rzadu Rzeczypospolitej Polskiej przekazal na rece sekretarz stanu USA Madeleine Albright (z ktéra zwiazany byl wspdlnota
loséw i przyjaznia) akt przystgpienia Polski do Traktatu Pélnocnoatlantyckiego ostatecznie przesadzajgcy o przynaleznosci Polski do $wiata
Zachodu oraz o losach Europy Srodkowej.

‘W 2000 roku stworzyt nowa strategie polityki polskiej wobec Federacji Rosyjskiej. Polegata ona na jednoczesnym wspieraniu demokra-
tycznych dazen krajow postkomunistycznych oraz pokojowym rozwigzywaniu kwestii spornych na linii Warszawa — Moskwa.

Byl oficerem francuskiej Legii Honorowej. Zostal nagrodzony Orderem Wolnosci, wyrdznieniem Instytutu Franklina i Eleonory Roosevelt.
W 1998 roku wyrédzniono go miedzynarodowa Nagrodg Karola Wielkiego. Wérdd wielu innych przyznano mu dwa najwazniejsze odznaczenia
niemieckie: Order Zastugi RFN w klasie Wielkiego Oficera oraz najwyzsze odznaczenie cywilne: Pour le Mérite. Otrzymat litewski Krzyz Ko-
mandorski Orderu Wielkiego Ksiecia Giedymina, Order Zastugi Republiki Wloskiej I klasy, estoniski Order Krzyza Ziemi Maryjnej I klasy oraz
chilijski Krzyz Wielki Orderu Zastugi. Zostal uhonorowany takze najwyzszym polskim odznaczeniem panstwowym Orderem Orla Bialego.

Jego zycie bylo niezwyklym $§wiadectwem stuzby Ojczyznie. Senat Rzeczypospolitej Polskiej, ustanawiajgc rok 2022 Rokiem Bronistawa
Geremka, oddaje Mu szczegdlny hold, wyraza szacunek oraz wielkie uznanie dla Jego dokonan §wiadczacych o umitowaniu Ojezyzny i roda-
kéw. Dobrze stuzyt Polsce.

Uchwata podlega ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski”.

MARSZA ENATU

Tomasz GRODZKI
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Bkro,nis’raw‘Geremek podczas inauguracji obrad Sejmu, 4 lipca 1989 .
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Droga
do Okraglego Stolu

BRONIStAW GEREMEK: .

Dla dzialaczy zwigzkowych niemieckich, francuskich
czy wloskich mozliwosé dotkniecia palcem ruchu
konspiracyjnego byla przezyciem. Przewodniczacy Rady
Ekonomicznej UE takiego konspiracyjnego spotkania
nie zapomni do korica zycia.

To bylo przezycie romantyczne.

ANDRZE) FRISZKE: Zamkneli Pana

w maju i wypuscili w lipcu, podobnie

jak Bieleckiego.

BRONISEAW GEREMEK: W grudniu 1982,
po wyjsciu z internowania, postanowili-
$my zrobic raport ,,5 lat po Sierpniu”. Byt
to efekt spotkan grona doradcéw, ktére
odbywaly si¢ na Pradze, gdzie lokal zala-
twil Andrzej Wielowieyski. Potem poja-
wila sie idea czegos, co nie mialoby for-
muly doradczej, lecz przedstawicielska.
Wynikalo to takze z rozméw, ktére mia-
fem ze Stawkiem Bieleckim w wiezieniu
na Rakowieckiej.

Po wyjsciu Stawka mieliSmy spotkanie
na Mokotowskiej, w prywatnym miesz-
kaniu. To bylo w momencie, kiedy wia-
dze zrobily wielkq akcje rozmow — tysiac,
dwa tysiace wezwan... Bielecki powiada:
»Skoro pan mowi, ze trzeba robi¢ przed-
stawicielskie struktury, to mamy przed-
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stawicielska strukture — wlasnie tych
wezwanych”. Potem méwiliSmy o tym
z Adamem Michnikiem, po jego wyjsciu
z wiezienia latem 1984.

Tak wiec pojawila si¢ koncepcja, ktdra
przedstawilem Walesie: powolanie ciala,
ktore by mialo charakter nie tylko dorad-
czy, ekspercki, ale takze przedstawiciel-
ski. I robitem to z Walesa i Andrzejem
Celinskim, ktdry byt sekretarzem. Od
samego poczatku zatem bylo zamierze-
nie, aby to byla instytucja zwiazana z Le-
chem. Dlatego p6zniej w Komitecie Oby-
watelskim nie wybieraliémy przewodni-
czacego i prowadziliSmy wszystkie spo-
tkania z Walesa.

Chcieli$my, by ta rada zabierala glos:
by pojawil si¢ glos suwerennego spote-
czenstwa. To byla konsekwencja naszej
koncepcji spoleczenstwa obywatelskiego,
budowania spoleczenstwa poza wladza.

WOJCIECH DRUSZCZ / AFP
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EAST NEWS

W maju 1983 roku aresztowa-
no Pana za wywiad dla wtoskiego
pisma ,,Il Tempo”. W notatce SB
Pana przestepstwo tak opisano:
»Lansuje teze, ze wtadza panstwo-
wa - z uwagi na brak wiarygodnosci
w spoteczeiistwie — nie jest zdolna
do skutecznego rozwigzania kryzysu.
Podsuwa koncepcje ugody spo-
tecznej, ktora opiera¢ sie [ma] na
reaktywowaniu struktur
b. NSZZ »Solidarnosc«, powszechnej
amnestii, potraktowaniu dziata-
czy Solidarnosci jako partnera do
rozmoéw. W tresSci wywiadu mozna
dopatrywac sie elementoéw szka-
lowania naczelnych organéw PRL
i rozpowszechniania wiadomosci
w celu wywotania niepokojow spo-
tecznych oraz lansowania, na uzytek
zachodniego czytelnika, fatszywego
obrazu sytuacji w Polsce”.
Zadzwonit do mnie dyrektor departa-
mentu MSW, Pietruszka: ,,Prosze pana,
mamy pewna sprawe do pana. Czy pan
jest w domu?”. ,Nie, wychodze za kwa-
drans”. ,Gdyby pan zechcial poczekac”.
Po 15 minutach podjechaty wozy i mnie
zabrali.

Uwazali, ze jest Pan kluczowa osoba
w Srodowisku doradcéw. Gtownym
ich celem byto odsuniecie Pana od
Watesy.

W ich intencje trudno mi wchodzi¢.
Kiedy pani prokurator Jackowska ze
mnga rozmawiala — bo decyzj¢ wsadze-
nia mnie podejmowala pani Bardonowa
— powiedziala mi, ze to jest zwiazane
z moimi zagranicznymi powigzaniami.
Nie méwila o sprawach wewnetrznych.
Natomiast przy jednym z przestuchan
oficer §ledczy powiedziat: ,Mamy do-
wody, ze przygotowywal pan dziala-
nia, ktére mialty wywrdcic porzadek pu-
bliczny w naszym kraju”. Ale bez szcze-
gotow...

Jak opowiadat mi Ryszard Bugaj,
redagowaliscie i wysytaliscie do
Watesy rézne notatki, informacje,
odbywaliscie z nim spotkania. Bugaj
wymienia Pana, Wielowieyskiego,
Celinskiego, Mazowieckiego i siebie
jako grupe, ktéra potem bedzie komi-
tetem redakcyjnym raportu ,,5 lat po
Sierpniu”.
Robitem to z Tadeuszem Mazowiec-
kim, a sekretarzem byt Celinski. Innych
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> zapraszaliSmy, wéréd nich Ryszarda

Bugaja.

Jak Pan korespondowat z ukrywaja-

cym sie Bujakiem?

Byli specjalni facznicy, dzigki kto-
rym miatem stala mozliwo$¢ kontaktu.
Pamigtam spotkanie ze Zbyszkiem na
ul. Kubusia Puchatka. Mialem wszyst-
kie instrukcje, wchodze do mieszkania,
otwiera mi pani, ktéra co§ méowi o cie-
Scie. Mowie: ,Przepraszam, ze tak...”. Na
co ona:,,Z wami nie mozna konspirowac,
jak wy hasla zapominacie”. Bo zdaje si¢
miatem co$ powiedzie¢, nim wejde do
srodka.

A jesli chciat Pan dotrze¢ bezposred-

nio?

Mialem kilka kontaktéw. Na Zoliborzu
Stanistaw Rusinek z ,Mazowsza”. Poza
tym rézni chtopcy brodaci. A jak mnie za-
wozono? Dwa samochody zmienialem
po drodze, potem na Solcu klatka przej-
Sciowa, po drugiej stronie czekal trzeci sa-
mochdd.

A przesytanie korespondencji?

Caly czas miatem kontakt z Tymcza-
sowa Komisja Koordynacyjna, gtéw-
nie z Bujakiem i ze Stawiszynskim, ale
zasadnicze bylo poczucie zwiazku z Le-
chem. Lech wiedziat o wszystkich mo-
ich kontaktach z TKK. Nie bylo tak, ze
on temu patronowal, mial napigte sto-
sunki z TKK, ale o moich kontaktach
z nimi wiedzial. Z naszego grona tylko ja
mialem kontakt z siecia TKK. Poza tym
mieliSmy inny sposéb dziatania, ktéry za-
kladatjawnos¢. Raport tez robiliSmy jaw-
nie, chodzito tylko o to, by go nie prze-
chwycili, nim znajdzie si¢ tam, gdzie po-
winien.

Byt to chyba jedyny dokument poli-
tyczny ze Srodowiska opozycyjnego,
ktéry wywotat rezonans w kierow-
nictwie partii, stat sie przedmiotem
obrad Sekretariatu KC jako powazne
zagrozenie. Czy mieliScie jakikol-
wiek Slad, ze to zostato zauwazone?
Zadnych. Nie mieliémy bowiem zad-
nych kontaktéw. Jesli byly jakiekolwiek,
to przez Koscict.

A na przyktad przez takich ludzi jak

Wiatr?

Nie. To byl mur catkowity. Zadnych
kontaktéw, zadnych rozméw. Jak mnie

B Byta presja, by ,,S”
nabrata charakteru
chrzescijanskiego.
Zapytatem o to Prymasa.
Powiedziat: ,, WielkoS¢
Solidarnosci polega na tym,
ze to nie jest wyznaniowy
zwiazek, ale potezny
ruch, z ktérym cate
spoteczenstwo moze si¢
utozsamic”.

widzieli, to przechodzili na druga strone
ulicy.

Chciatbym Panu pokazac dokument

z przetomu 1984/1985.

Nasylali na mnie do pracowni historii
kultury Sredniowiecznej obserwatoréw,
ale poza tym nasylali kontrole NIK-u.
Kiedys przyszed! kontroler, sprawdzat
liste obecnosci; chodzito o to, czy jezdzac
do Gdanska, jednocze$nie nie podpisywa-
tem sig na liScie obecnosci w Instytucie.
Potem moéwi: ,Zakonczyltem kontrole,
moze bySmy na kawe poszli? Chcialem
panu powiedzie¢ o systemie naszym, bo
pan malo zna nasz system gospodarki.
Nigdy do planu nie wpisuje si¢ tego,
czego sig¢ jeszcze nie zrobilo. Tu pan dat
plan i ja powinienem napisad, ze nie zo-
stal wypelmiony. Ja panu daje dobre rady.
Prosze wpisac do planu tylko to, co juz
zostalo zrobione”. Przeciez on przyszedt
z poleceniem, zeby stwierdzi¢, ze nie wy-
konuje obowiazkow. A raport poszedt, ze
obowiazki wykonalem... I mieli klopoty.

Oni Pana naprawde nienawidzili, bo
nie mogli Pana zniszczy¢ [okazuje
dokument].

Rzecz, o ktorej tu pisza: w 1984 roku
w Gdansku mialem referat ,,Polska mie-
dzy Wschodem i Zachodem”, na ktdry
przyszed! konsul generalny ZSRR. M6-
wilem giéwnie o Sredniowieczu.

Konsul spowodowat jakies$ interwen-
cje na szczeblu KC. I oni sie wtedy
juz porzadnie wzieli za to, by Pana
wyrzucic z PAN-u.

No bo inspektor NIK-u to nie konsul.

Sekretarz KC pisze, by Pana wyrzu-
ci¢ z pracy w PAN, decyzje podjat
sam Jaruzelski. Prébujg Pana ubrac
w kontakty z miedzynarodowym ter-
roryzmem.

Naprawde? (Smiech)

To byto tez zwigzane z Pana wy-
jazdem naukowym do Berlina
Zachodniego.

Stypendium Wissenschaftskolleg. Zo-
stalem zaproszony i wtedy ukazat sie
w ,Trybunie Ludu” artykul 6wczesnego
wiceministra spraw wewnetrznych, kto-
rego potem wysylalem —na prosbe Mazo-
wieckiego —na ambasadora do Sofii.

Generata Pozogi.

Tak. Kiedy przekazatem, ze przewod-
niczacy Komisji Spraw Zagranicznych
Sejmu wyraza zgode, zadzwonil, by po-
dziekowac: ,Ja pana zawsze tak szanowa-
fem”. Mowie, ze czytatem artykut w , Try-
bunie”. ,Ja tego artykulu nie napisatem,
dali tylko mdj podpis”. A tam bylo na-
pisane, ze gléwnych organizatoréw an-
typanstwowej dzialalnosci zapraszaja
oSrodki dywersyjne, zeby im zaptaci¢ za
dzialalnos¢. I pojawila sig jakas niewiary-
godna suma rocznego stypendium. Wis-
senschaftskolleg miat raz nobliste jako
goscia. Zasada jest, ze daja tam takie same
warunki, jakie si¢ ma w swoim kraju:
wiec noblista otrzymal wysokie stypen-
dium.

Koniec 1985 i poczatek 1986 roku

to czas, gdy TKK przygotowuje

podziemny zjazd ,,S”, kryptonim

,»Grobla”. Czy Pan jest jako$ konsul-

towany? Jak Pan to oceniat?

Przekonywalem do tego Lecha Walese,
ktory uwazal, ze to sa dzialania prowoka-
cyjne. Mowilem mu, ze struktura podzie-
mia ma inny sposéb dziatania: jezeli taka
struktura odchodzi od akcji indywidu-
alnej, radykalnej i probuje czego$ o szer-
szym charakterze, to bardzo dobrze. Ale
obawiatem sie, ze to moze doprowadzi¢
do zatamania struktury podziemnej. Cala
sila jest po stronie systemu. Znaczenie ma
trwanie struktur, ukrywajacy si¢ Bujak,
podziemna prasa, a nie zgromadzenie.

Wedtug opowiesci Stawiszyniskiego
na to spotkanie miat by¢ przywie-
ziony Watesa. Przygotowano szereg



dokumentéw. Mam tu jeden, ktéry

znalaztem w papierach Andrzeja Wie-

lowieyskiego.

[Czyta] Chodzilo o to, ze w reakcji
Zbyszka na nasz raport bylo troche iryta-
cji. Ze co$ takiego powstalo, i to powstato
poza TKK. Nie zawiadamialem, co szyku-
jemy, cho¢ Zbyszkowi chyba kiedys po-
wiedzialem. Ale poza tym dla nich to bylo
nadmiernie teoretyczne, wywazone, no
inieplanowane. Zbyszek pisat mi wtedy,
ze to jest takie intelektualne, co robimy,
a tumusi by¢ plan akcji. Miatem kilka ta-
kich dokumentéw ,,Grobli” — dwa, trzy.
Cos$ Zbyszkowi odpisatem, ale tych doku-
mentow nie puscitem w obieg.

To spotkanie, o ktérym Pan
wspomniat, nie byto zwigzane z przy-
gotowywaniem ,,Grobli”? Ona miata
sie odbyc wkrotce.

Miato na celu oméwienie sposobu
mobilizacji miedzynarodowej opinii
publicznej. Zbyszek uwazal, ze zwlasz-
cza Niemcy glosza pozytywny wizeru-
nek podziemnej Solidarnosci. Mowitem
mu, ze Walesa tak, natomiast co do pod-
ziemnej ,,S” moga miec strach i obawy.
I przesadzalem, dlatego ze przeciwnie:
dla wszystkich dziataczy zwiazkowych
niemieckich, francuskich czy wiloskich
mozliwos¢ dotkniecia palcem ruchu kon-
spiracyjnego byla przezyciem. Do tej pory
spotykam ludzi, ktérych tam kierowa-
fem. Przewodniczacy Rady Ekonomicz-
nej UE takiego konspiracyjnego spotka-
nia pod Warszawa nie zapomni do konca
zycia. To bylo dla niego przezycie roman-
tyczne.

Po aresztowaniu Bujaka w 1986 roku
Pan jest na widelcu, bo w czasie
rewizji u niego znaleziono Pana
rekopis. Przestuchuja Pana 20 razy,
chca wsadzic.

Tak. To bylo chyba po wizycie
Willy’ego Brandta. Brandt byl w War-
szawie, zaprositem go z Walesa, napi-
sali$my list, przyjechat posrednik, nie-
miecki dyplomata, w koncu Brandt
odmoéwitl: uznal, ze spotka sie tylko
z przedstawicielami KIK-u. Pamie-
tam, ze mialy miejsce rozmowy, abym
wszed! do delegacji KIK-u, ale si¢ nie
zgodzitem.

Rozmawiat oczywiscie z Jaruzelskim.
A ja mialem zaproszenie na uniwersy-
tet w Utrechcie, o czym Brandt wiedzial,
iuzyskat od Jaruzelskiego przyrzeczenie,

20 MARCA 2022

ill BRONISEAW GEREMEK. HISTORYK, OPOZYCJONISTA, DYPLOMATA

ze bede mégl pojechac. Nagle dostaje wia-
domo$¢, ze mam paszport. A nastepnego
dnia rano przychodzi oficer UB z wezwa-
niem. I tak mnie wzywaja codziennie od
6smej rano do piate;j.

Skarzyli si¢ potem Kuroniowi: ,,Pan
jest wspanialy cztowiek. Przy Geremku
trzech oficeréw musi by¢ i kazdy bierze
valium po rozmowach. Bo odmowa ze-
znan to jeszcze, ale on jak sep sie rzuca:
»Czy pan zapisal, ze niezgodnie z przepi-
sami«”...

Porozmawiajmy o relacjach Watesa-

-Episkopat i ,,5”-Episkopat.

W 1981 roku mialem rozmowe
sam na sam z Wyszynskim. Byla prze-
ciez presja, by ,S” nabrala charakteru
chrzescijanskiego zwigzku zawodo-
wego. W pewnym momencie zapytalem
o to Prymasa. Powiedzial: ,Wielko$¢ So-
lidarnosci polega na tym, ze to nie jest
wyznaniowy zwiazek, ale potezny ruch,
z ktérym cale spoleczenstwo moze sie
utozsamic”.

W 1983 czy 1984 roku odbylo si¢ spo-
tkanie w Sekretariacie Episkopatu u abp.
Dabrowskiego. Byt Olszewski, Chrza-
nowski, Walesa, moze Mazowiecki. Da-
browski méwil, ze musi przedstawic
stanowisko Episkopatu: chodzi prze-
ciez nie o to, by byl zwiazek zawodowy,
ale o przyblizenie niepodlegtosci Pol-
ski. To powinniSmy wspierac. A zatem,
jezeli by byla propozycja, aby nie ,,S”,
ale chrzescijanskie zwiazki zawodowe,
to jaka by byla panéw opinia. No i tutaj
mialo miejsce wspaniate przeméwienie
Lecha, w duchu stanowiska Prymasa: ,Je-
stem chrzeScijaninem, ale nie chce chrze-
Scijanskiego zwiazku zawodowego, bo
bym potem dzielil, pytat sig, czy ty jestes
chrzescijanin, czy nie”.

Poglady wyrazone w czasie tej roz-
mowy byly rézne, ale stanowisko Lecha
krystalicznie jasne. Potem arcybiskup
powiedzial: ,W tej sprawie Kosciol nigdy
nie podejmie decyzji, nie powie stronie
rzadowej, ze akceptuje. Tu sie spoteczen-
stwo musi wypowiedziec. Jezeli ktos re-
prezentuje spoleczenstwo, to wlasnie So-
lidarnos¢”.

Wiadze w gruncie rzeczy miaty caty
czas te nadzieje. Zdaje sig, ze Rakowski
w jednej z rozméw w Sekretariacie Epi-
skopatu powiedziat: ,Musicie zrozumiec,
ze my nie mozemy mie¢ zaufania do tego
anarchicznego ruchu. Nie po to wprowa-
dzili$my stan wojenny. Natomiast Ko-

75

Sciol jest instytucja powazna: jezeli po-
prze chrzescijanskie zwiazki, to wiemy,
z kim rozmawiac¢”.

PrzejdZmy do genezy oSwiadcze-

nia sze$cdziesieciu trzech w maju

1987 roku. Czy nie miata to by¢ alter-

natywa dla Rady Konsultacyjnej przy

przewodniczacym Rady Pafistwa?

Tam Rada przy Jaruzelskim, tu grono

przy Watesie.

Rada Konsultacyjna to dla nas bylo
bagno. Z przykroscia przyjeliSmy, ze
pewni ludzie tam poszli. Natomiast ani
przez moment nie traktowaliSmy tego
serio. Jeszcze raz Front Jednosci Na-
rodu...

Pazdziernik 1986 - powstaje Tym-

czasowa Rada Solidarnosci. Jakis

ubek cytuje Pana opinie jako jednej

z 0s6b, ktéra wymyslita koncep-

cje Rady jako proby wybicia sie na

jawnosc.

[Czyta] Rzeczywiscie, to byl méj po-
mysl.

Chciatbym zapyta¢ o okolicznosci.

Musiaty byc jakie$ rozmowy

z Watesa, Lisem, Frasyniukiem,

Bujakiem.

We wszystkich tych sprawach mia-
lem kontakt z Bujakiem. Natomiast
TKK dziatala jako struktura podziemna.
I funkcjonowala sztorcem do Walgsy.
Oni mieli przekonanie, ktére wytwo-
rzyta konspiracja — manichejski podziat
Swiata.

© Rozmawiat ANDRZEJ FRISZKE

Rozmowe z Bronistawem Geremkiem
przeprowadzitem w 2005 .,

w trakcie badan, ktore zaowocowaty ksigzka
»Solidarnosé podziemna 1981-1989”

(ISP PAN 2006). W czasie rozmowy
odwotywatem sie do tresci réznych
dokumentéw wytworzonych przez SB,
znalezionych przeze mnie w archiwum IPN.
Ich sens streszczatem w pytaniach, Profesor
ogladatikomentowat dokumenty. Relacja
pierwotnie nie byta przeznaczona do druku,
nie méwilismy wiec o sprawach dla nas
oczywistych, nie streszczaliSmy znanych
nam tekstéw, w tym raportu ,,Polska 5 lat

po Sierpniu”.

Rozmowa zostata po raz pierwszy opubliko-
wanaw ,,TP” nr30/2008.



