tgczyta nas
chec rozwoju
Polski

wspomnienia senatoréw
pierwszej kadencji

Kancelaria Senatu
i



tgczyta nas
chec rozwoju

Polski

wspomnienia senatorow
pierwszej kadencji

Kancelaria Senatu Kancelaria Sejmu
Warszawa 2014



Pomyst i realizacja, nadz6r nad ksigzka
Anna Jaguscik-Litniewska

Opracowanie i wybor
Monika Maciejewska

Konsultacja
Ludwika Wujec

Opracowanie graficzne ksigzki i ptyty
Stefan Drewiczewski

Korekta
Alicja Daszkiewicz-Zurawska
Urszula Makowska

Zdjecia

Jacek Doktor

Erazm Ciotek (s. 352)

Anna Wdowiniska (oktadka)

prywatne zbiory senatoréw udostepnione
Archiwum Senatu

Na oktadce: pracownica Kancelarii Senatu
Bogumita Cichofska i senator Zbigniew
Romaszewski

Sktad fpstudio

Druk i oprawa
Drukarnia Dimograf Sp. z 0.0.

© Copyright by Kancelaria Senatu
Warszawa 2014

ISBN 978-83-7666-290-9



Od wydawcy

W 2009 ., podczas obchoddw 20-lecia odrodzonego Senatu RP, powstat pomyst, aby nagra¢ wspomnienia
senatoréw jego | kadencji. W Archiwum Senatu znajdujg sie dokumenty, zdjecia, stenogramy i protokoty
posiedzen, brakowato natomiast zapisu tego, co tworzyto atmosfere tamtych czaséw, emocji towarzyszg-
cych éwczesnym wydarzeniom. Nagranie wspomnien senatoréw wydawato sie zatem cenng inicjatywa,
pozwalajaca ocali¢ od zapomnienia to, co ulotne. Dzieki wsp6tpracy z Muzeum Powstania Warszawskiego,
ktore udostepnito fachowcow i sprzet do nagraf, w latach 2009—2011 przeprowadzono wywiady z 61 bytymi
senatorami. Z og6lnej liczby 103 senatordw | kadencji 41 juz nie zyto, a z 1 (Jarostaw Kaczyfski) — mimo sta-
rah — nie udato sie przeprowadzi¢ wywiadu. Pracownik Kancelarii Senatu, filmowiec z Muzeum Powstania
Warszawskiego i dziennikarka odwiedzali senatoréw w catej Polsce, m.in. w: Szczecinie, Zielonej Gorze,
Opolu, Cieszynie, Przemyslu i Biatymstoku, w ich domach i — czasem — miejscach pracy. Wszystkim zada-
wano takie same pytania, ktére miaty stuzy¢ przywotaniu wspomniefn tamtych czaséw. Rozméwcy, oczy-
wiscie, w dowolny sposéb rozwijali wybrane watki i skupiali sie na r6znych wydarzeniach. Wspomnienia
zawarte w ksigzce sg wiernym zapisem wypowiedzi senatordéw, ich osobistych pogladéw i ocen. Z nagra-
nych okoto 120 godzin wywiadéw (2000 stron maszynopisu) wybrano te fragmenty wypowiedzi, ktére do-
tyczyty pracy senatoréw w czasie | kadencji i najlepiej charakteryzowaty réznorodnosc ich zaje¢ w Izbie.
Dokonano jedynie niezbednej redakcji tekstu, aby zapis zywych wypowiedzi stat sie bardziej zrozumiaty
dla czytelnikéw.

Noty biograficzne senatoréw opracowano na podstawie ksigzek: ,,Nasi w Sejmie i Senacie”, Warszawa
1990; ,,Encyklopedia Solidarnosci”, Warszawa 2010, 2012. Korzystano takze z informacji na stronach inter-
netowych, m.in. http://www.senat.gov.pl/.

Na stronie internetowej Senatu http://wwz2.senat.pl/k1/senat/alf/list-alf.htm s3 dostepne wywiady
w petnej wersji — jako zredagowany zapis stenograficzny. Tam tez mozna znalez¢ ich skréty filmowe (5—10
minut), nagrane réwniez na ptycie dotgczonej do ksigzki. Na stronie http://www.zasoby.archiwaprzelomu.
pl/topics/AS476/pictures dodatkowo zamieszczono zapisy tych wywiadéw w wersji audio.



Stowo wstepne

Andrzej Friszke*

Wybrany 4 czerwca 1989 r. Senat byt pierwszga instytucjg panstwowa pochodzaca z catkowicie wolnych
wyboréw. Odrodzenie Senatu po 5o latach nieistnienia izby wyZzszej parlamentu stanowito cze$¢ porozu-
mienia zawartego przy Okragtym Stole. Postanowiono wéwczas, ze Sejm powstanie w wyniku kontraktu,
opozycja mogta sie ubiegac 0 35% miejsc w nim, Senat natomiast miat by¢ wytoniony w catkowicie wolnych
wyborach. Wich wyniku w 100-0sobowym Senacie kandydaci Komitetu Obywatelskiego ,,Solidarno$¢é” uzy-
skali 99 miejsc. Byta to wiec instytucja catkowicie zdominowana przez ludzi ,,Solidarnosci”.

W strukturze ustrojowej panstwa najwazniejszy byt Sejm, tam zapadaty kluczowe decyzje. To Sejm zde-
cydowat o wyborze na premiera Tadeusza Mazowieckiego i powotaniu jego rzadu. Sejm podejmowat tez
najwazniejsze decyzje dotyczace zmian ustrojowych. Senat jedynie je zatwierdzat. Niemniej rola Senatu
byta ogromna z uwagi na tryb, w jakim zostat wybrany, a takze obecnosé w tej izbie wielu wybitnych
indywidualnosci.

Oddawany czytelnikom tom o tym zaSwiadcza. Przegladajac biogramy senatoréw, widzimy bogactwo zy-
cioryséw, doSwiadczen, drég zyciowych, znajdujemy wybitnych specjalistow z wielu dziedzin. CzeS¢ z nich
uformowata sie jeszcze w czasie Il wojny Swiatowej, byli Zotnierzami wojennego, czasem tez powojennego
podziemia. Wielu uczestniczyto w réznych formach opozycji wobec systemu komunistycznego, kilku nale-
zato do jej wybitnych wspétorganizatoréw. Chyba wszyscy przeszli przez zaangazowanie w ,,Solidarnos¢”
w 1980-1981 r., znaczna cze5€ — przez obozy internowanych i wiezienia, wielu dziatato w podziemiu.
Wszyscy skupili sie w 1989 r., by wzia¢ udziat w przeksztatcaniu pafistwa, nadawaniu mu zasadniczej de-
mokratycznej reformy i przywracaniu Polsce niepodlegtosci. Dzi$ wielu senatoréw pierwszej kadencji juz
nie zyje. USwiadamiamy to sobie, przegladajac ten tom i nie znajdujac refleksji tylu z nich.

Senat odegrat wazna role w budowaniu racji stanu i wizerunku odrodzonej Polski. Juz w sierpniu 1989 r.
potepit inwazje Polski na Czechostowacje z 1968 r. i udziat w niej wojska polskiego. W apelu do Rady
Najwyzszej ZSRR przypomniat atak na Polske 17 wrze$nia 1939 r. Wystosowat postanie do narodéw litew-
skiego, totewskiego i estofskiego w rocznice paktu Ribbentrop — Mototow. W sierpniu 1990 r. Senat potepit
akcje ,\Wista” z1947 1., a rok p6zniej — obok Sejmu — opowiedziat sie za prawem Ukrainy do niepodlegtosci.
Niektérzy senatorowie wraz z postami udali sie w styczniu 1991 r. do Wilna w czasie, gdy parlament Litwy
byt oblegany przez armie rosyjska. Senat odegrat wiec wazna role w ustalaniu polskiej polityki zagranicznej
i wtaSciwym utozeniu relacji z jej sgsiadami.

Zainicjowat juz w 1989 r. wielkg reforme samorzadowa, ktéra w dét, do wojew6dztw, miast, miasteczek
i wsi, miata przenie$¢ zasadnicze zmiany polityczne, dokonane na szczytach panstwa. Ta wielka reforma,



bedgca narzedziem budowania demokracji od podstaw, a zarazem ksztattowania postaw obywatelskiej
odpowiedzialnosci, zwigzana jest przede wszystkim z nazwiskiem senatora Jerzego Regulskiego. Finatem
pierwszej fazy prac byto przeprowadzenie juz w maju 1990 r. wyboréw samorzadowych.

Senat byt najwazniejszg instytucjg przebudowywanej Polski, ktéra nawigzata kontakty z polska emigra-
Cja. Zasadnicze znaczenie miat tu mandat Izby, jako pochodzacej z wolnych wyboréw. Dla emigracji Senat
byt instytucjg, ktérej prawomocnosci i autentyzmu nie spos6b kwestionowac. Naturalne wiec byto, ze
w Senacie skupiaty sie inicjatywy kontaktéw i wspétpracy z emigracja i Polonig.

Zamieszczone w tym tomie wypowiedzi senatoréw ukazujg atmosfere pracy, relacje z innymi organami wta-
dzy, zwtaszcza rzgdem Tadeusza Mazowieckiego. Ukazuja dylematy i napiecia polityczne, w ktérych sena-
torowie uczestniczyli, np. zwigzane z wyborem Wojciecha Jaruzelskiego na urzad prezydenta czy dokonang
pod koniec 1989 r. zmiang nazwy i godta pafstwa. Trzeba pamietac — co cze$¢ senatoréw przypomina — ze
w tym czasie istniat jeszcze ZSRR, a jego wojska stacjonowaty na terenie Polski. Dopiero zaczynata sie
reforma w wojsku i w MSW, ktore to sity — jak zwraca uwage Regulski — bynajmniej sie nie rozpadaty i byt
potrzebny czas, ,,zeby to sie jakos rozmiekczato”.

Senatorowie z natury rzeczy dzielili sie na ludzi o r6znych temperamentach, postawach ideowych, prefe-
rencjach co do pozadanych kierunkéw zmian i ich tempa. Naturalne podziaty zaostrzyty sie bardzo latem
1990 r., gdy w ruchu ,,Solidarnosci” wybuchta ,,wojna na gérze”. Objeta czeS¢ senatoréw i stopniowo zmu-
szata prawie kazdego do opowiedzenia sie po ktérejs ze stron. Optyke Porozumienia Centrum najpetniej
chyba wyktada na stronach tego tomu senator Andrzejewski, racje strony przeciwnej — Regulski i wicemar-
szatek Wielowieyski. Warto tez jednak zwr6ci¢ uwage na stowa senatora Jana Chodkowskiego: ,,Podziaty
mogty sie odbywac na drodze dyskusji, konsensusu, wzajemnych ustepstw. Natomiast «wojna na gérze»
zaostrzyta podziaty, zaczeta powodowac rowy, ktére byty nie do zasypania”.

Podziat powstaty w 1990 r. rzutowat tez na dalszg atmosfere pracy Senatu i jej efekty. Wielu senatoréw
zwraca uwage, ze pierwsza potowa kadencji byta znacznie bardziej intensywna i twércza. To obserwacja
naturalna, od 1990 r. narastaty bowiem podziaty i konflikty, ktére dramatycznie i wielostronnie podzielity
ob6z dawnej ,Solidarnosci”.

Powstanie Senatu po 5o latach oznaczato tez konieczno$¢ zbudowania warunkédw do jego normalnej pracy.
Do maja 1991 r. zbierat sie w Sali Kolumnowej Sejmu, dopiero wéwczas otworzono sale obrad, ktéra mie-
Sci sie w przylegajacym do Sejmu gmachu, uzytkowanym wczesniej przez Centralne Archiwum KC PZPR.
Stworzenie normalnych warunkéw do pracy Senatu byto zastugg marszatka Andrzeja Stelmachowskiego
i szefa Kancelarii Senatu Wojciecha Sawickiego.

Wybrany 4 czerwca 1989 r. Senat zakoficzyt swg prace przed uptywem kadencji. 0d 1990 r. bowiem narasta-
ta krytyka Sejmu kontraktowego jako niepochodzacego z catkowicie wolnych wyboréw, podnoszono postu-
latich przeprowadzenia. Zarzutu tego nie mozna byto kierowaé do Senatu, ale wybory musiaty zostaé prze-
prowadzone do obu izb. Dokonane w 1991 r. rozwigzanie Sejmu oznaczato tez skrdcenie kadencji Senatu.

* Andrzej Friszke, prof. dr hab.; historyk; wyktadowca w Instytucie Studiow Politycznych PAN i Collegium Civitas;
cztonek redakcji ,Wiezi”; przewodniczacy Stowarzyszenia ,,Archiwum Solidarnosci”; redaktor dziatu historycznego
w ,,Tygodniku Solidarno$¢” (1981). W latach 1999-2006 cztonek Kolegium IPN, w marcu 2011 r. wybrany do Rady
IPN; cztonek Rady Muzeum Historii Polski, Rady Osrodka ,,Karta”, Kolegium Europejskiego Centrum Solidarnosci; od
2013 r. cztonek-korespondent PAN. Autor wielu prac z najnowszej historii Polski.
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Wprowadzenie

Paulina Codogni*

»Rozpoczyna sie nowy okres historii Polski. Powotanie nowej izby Senatu jest takze wyrazem tych zmian.
(...) W spoteczenstwie rozbudzity sie nadzieje. Dato ono «Solidarno3ci» kredyt polityczny i winno go egze-
kwowac. «Solidarnosé» zobowigzata sie wytrwale prowadzi¢ dzieto reformy. | to sg zobowigzania Swiete,
nakazy konieczne. Nie mozemy temu nie sprostac. (...) Pokolenia przyszte bedg miaty prawo sadzi¢ nas
wyjatkowo surowo, bo w naszej trudnej roli dziejowej i ztej sytuacji geopolitycznej otrzymaliSmy tym ra-
zem wyjatkowa szanse: moznosé uporzadkowywania spraw narodowych na wtasng modte i umocnienia
naszego wspélnego domu”. Tak brzmiaty stowa wypowiedziane w dniu inauguracji obrad Senatu, 4 lipca
1989 1., przez marszatka seniora Stanistawa Stomme. Dla 98 senatoréw, wybranych z ramienia Komitetu
Obywatelskiego ,,Solidarnosc”, ktérzy zasiedli w sali kolumnowej, byta to wielce podniosta chwila.

P6t roku wezesniej zapewne nikt sposréd nich nawet nie zdawat sobie sprawy, ze bieg historii zaprowadzi
ich wtasnie w to miejsce. 6 lutego 1989 r. rozpoczety sie bowiem zapowiadane od wielu miesiecy rozmo-
wy przy Okragtym Stole. Stanowity one ukoronowanie wieloletnich staraf opozycji solidarnosciowej, ktéra
domagata sie ponownej legalizacji zwigzku, a takze wejécia w dialog z wtadza>. Postulaty te napotykaty
jednak mur po jej stronie. Pierwszg jaskotkg zmiany postawy ekipy gen. Wojciecha Jaruzelskiego wobec
opozycji byta amnestia z wrzednia 1986 r., ktdra objeta swoim zasiegiem wiezniéw politycznych. Wkrétce
przedstawiciele wtadzy zaczeli podejmowac préby rozméw z czescig opozycji, uznanej za najbardziej
umiarkowana, ta jednak odmaéwita, domagajac sie wigczenia do rozméw wtadz zdelegalizowanej podczas
stanu wojennego ,,Solidarnosci”.

Pogarszajgca sie z miesigca na miesigc sytuacja gospodarcza PRLi coraz bardziej oczywista dla rzgdzacych
utrata legitymizacji wtadzy, ujawniona w kolejnych wyborach i referendum, byty najwazniejszymi czynnika-
mi wewnetrznymi, ktére sktonity ob6z wtadzy do odejscia od wczedniejszej polityki i wysuniecia deklara-
cji nawigzania negocjacji z opozycjg. Zewnetrznym czynnikiem, ktéry bez watpienia sprzyjat owej zmianie
stanowiska ekipy rzadzacej, byty reformy wprowadzane przez nowego sekretarza generalnego KC KPZR
Michaita Gorbaczowa, a zwtaszcza wysuniete przez niego dwa hasta — ,,pierestrojka” i ,,gtasnost”.

W lecie 1988 r. ekipa Jaruzelskiego zaczeta przymierzac sie do rozméw z opozycja, chcac przede wszystkim
przenieS¢ na nig odpowiedzialno$¢ za sprawowanie wtadzy, ale bez utraty kontroli nad sytuacja. Opozycja
solidarnoSciowa jako warunek wstepny wszystkich negocjacji postawita zgode rzgdzacych na ponowne za-
legalizowanie ,,Solidarnosci”, czego wtadze chciaty unikngc za wszelka cene. Wielomiesieczne tzw. rozmo-
wy o rozmowach, za ktérych poczgtek mozna uznac spotkanie Lecha Watesy z gen. Czestawem Kiszczakiem
w symbolicznym dniu, 31 sierpnia 1988 r., trwaty az do kofca stycznia 1989 r. Podczas negocjacji w tym
okresie zakreslono tematyke przygotowywanych rozméw oficjalnych, ktére dotyczyé miaty m.in. przywro-
cenia instytucji Senatu. Koncepcja powrotu do dwuizbowosci parlamentu pojawiata sie w analizach i dys-

1 Sprawozdanie stenograficzne z 1. posiedzenia Senatu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w dniu 4 lipca 1989 r.,
Senat Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, | kadencja, Warszawa 1989, s. 49-50.

2 Taka gotowos¢ wyrazono w imieniu opozycji solidarnoSciowej m.in. w Raporcie Polska 5 lat po Sierpniu, ,,Aneks”,
Londyn 1986, indywidualnie m.in. Adam Michnik, Takie czasy... rzecz o kompromisie, Biblioteka Kwartalnika Po-
litycznego ,,Krytyka” 1986.
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kusjach na wysokich szczeblach partyjnych juz od dtuzszego czasu. Od poczatku 1986 r. w ekipie wtadzy
prace rozpoczat tzw. zespét trzech, w ktérym znalezli sie rzecznik prasowy rzadu Jerzy Urban, sekretarz
KC PZPR Stanistaw Ciosek oraz wiceminister spraw wewnetrznych i szef wywiadu gen. Wtadystaw Pozoga.
Z trafiajgcych wprost na biurko gen. Jaruzelskiego analiz tego zespotu, podobnie zresztg jak z raportéow
Zespotu Analiz MSW, powoli zaczeto wytaniac sie nowe spojrzenie na opozycje. Zespot wysuwat propo-
zycje zmian ustrojowych, w tym powotanie drugiej izby parlamentu, w ktérej zasiadatoby ,,1/3 «naszych»,
1/3 neutralnych autorytetéw osobistych (naukowych, kulturalnych itp.), 1/3 umiarkowanej opozycji”.
Zasadno$¢ utworzenia Senatu, ktéry miat powstac na bazie istniejgcej juz fasadowej Rady Konsultacyjnej
przy Przewodniczagcym Rady Pafstwa, motywowano mozliwoscig rozwigzania probleméw polityczno-per-
sonalnych, w tym m.in. ,,problemu Watesy”4.

Powyzsze analizy byty tajne, ale od marca 1988 r. wtadze oficjalnie rozpoczety prace nad wprowadzeniem
reform ustrojowych. W KC PZPR powotano zespét do opracowania propozycji reformy modelu socjalistycz-
nego panstwa polskiego z Kazimierzem Cypryniakiem na czele. Mozliwos¢ utworzenia drugiej izby zaczeta
sie pojawiaé w oficjalnych dokumentach przeznaczonych do rozpatrywania podczas obrad kierownictwa
partii.

W czerwcu 1988 r. w rozmowie z ks. Alojzym Orszulikiem Stanistaw Ciosek oSwiadczyt, Ze rozwazane jest
powotanie Senatu lub izby wyzszej parlamentu, przy czym ,w Sejmie koalicja rzagdzgca zachowataby 60—
65% miejsc. Natomiast w Senacie bytoby odwrotnie. Senat miatby prawo wnioskowania, aby kontrower-
syjne decyzje Sejmu ponownie poddac pod gtosowanie, przy czym powinny one wtedy uzyskac wiekszo$¢
2/3 gtosows.

Zarys projektu nowej koncepcji struktur pafstwowych Stanistaw Ciosek przedstawit ks. Orszulikowi row-
niez podczas kolejnego spotkania, w drugiej potowie sierpnia 1988 r., zaznaczajac: ,,Na szczycie bytby
prezydent, ponizej Senat (w ktdrym bytby podziat sit: 1/3 — koalicja rzadzaca, 1/3 - ludzie KoSciota, 1/3
— ludzie niezalezni), jeszcze nizej parlament, w ktérym koalicja rzgdzgca miataby 60%, a opozycja i «nasi
bezpartyjni przyjaciele» 40%”¢. Propozycje przedstawiane przez wystannikéw partii przedstawicielom
KosSciota miaty na celu nie tylko wysondowanie opinii hierarchéw, ale takze przekazanie tych informacji
doradcom Watesy.

Podczas p6zniejszych negocjacji sprawa wyboréw do parlamentu byta niemal nieobecna w rozmowach. Po
raz pierwszy szerzej zostata rozwinieta dopiero 27 stycznia 1989 r. w Magdalence, w trakcie kolejnego spo-
tkania przygotowawczego do obrad Okragtego Stotu na najwyzszym szczeblu z udziatem Watesy i Kiszczaka.
Przedstawiciele wtadz zaznaczyli, ze projekt ordynacji jest juz niemal gotowy, w zwigzku z czym proponowali,
aby wybory odbyty sie juz 21 maja. Dyskusje o szczegbtach m.in. ordynacji wyborczej do Senatu odtozono na
oficjalne rozmowy, niemniej Kiszczak zaproponowat, aby 1/3 cztonkéw tej izby byta wybierana przez Sejm,
1/3 mianowana przez prezydenta, a 1/3 stanowiliby przewodniczacy wojewddzkich rad narodowych.

6 lutego 1989 r. rozpoczety sie trwajgce 2 miesigce rozmowy przy Okragtym Stole. Przy 3 stolikach gtéwnych

3 28stycznia 1988 — Memoriat Jerzego Urbana, Stanistawa Cioska, Wtadystawa Pozogi dla Wojciecha Jaruzelskiego
dotyczqcy drég wyjscia z kryzysu, [w:] Okrqgly Stét dokumenty i materiaty, t. 1, Warszawa 1988, s. 138.

4 Watesa miat zosta¢ wprowadzony do Senatu zgodnie z nastepujacym scenariuszem: ,,a) polemiczny wywiad
z Watesa dociskajacy go w sprawach porozumienia i wspétdziatania [...]; b) spotkanie Miodowicz — Watesa; c)
obrona Watesy w prasie przed atakami na niego ze strony ,,fundamentalistow” [...] i tym samym publiczne usytu-
owanie Watesy poza gronem ekstremalnym; d) wejScie do Senatu”. Ibidem, s. 149-150.

5 Notatka z rozmowy ks. Alojzego Orszulika z sekretarzem KC PZPR Stanistawem Cioskiem w siedzibie PRON, 3 czerwca
1988, godz. 17-19.30, [w:] Alojzy Orszulik, Czas przetomu. Notatki z rozméw z wtadzami PRL w latach 1981-1989,
Warszawa 2006, s. 349-350. Koncepcja utworzenia drugiej izby parlamentu zgodna byta z programem NSZZ ,,So-
lidarnosé”, w ktérym pisano: ,,Uwazamy za celowe rozpatrzenie potrzeb powotania ciata o charakterze samorza-
dowym (izby samorzadowej lub izby spoteczno-gospodarczej) na szczeblu najwyzszych wtadz pafistwowych. Jej
zadaniem bytby nadzér nad realizacja programu reformy gospodarczej i polityka gospodarcza”. Zob. Program NSZZ

2 29y

»Solidarno$¢” uchwalony przez | Krajowy Zjazd Delegatéw, ,,Tygodnik Solidarno$¢” 1981, nr 29.

6 Notatka z rozmowy ks. Alojzego Orszulika z Kazimierzem Barcikowskim, przewodniczgcym Rady Paristwa PRL i se-
kretarzem Stanistawem Cioskiem, w Belwederze, 24 sierpnia, g. 18.30—21, [w:] Alojzy Orszulik, Czas przetomu,
S. 357.
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i 10 tzw. podstolikach negocjowato i wspierato proces rozmoéw tacznie niemal 600 przedstawicieli opozycji
i strony koalicyjno-rzadowej. Ku zaskoczeniu opozycji najwazniejsza dla niej sprawa ponownego uznania
»Solidarnosci” zostata zatatwiona bardzo szybko. Do najzmudniejszych nalezaty natomiast negocjacje na
temat ordynacji wyborczej do Sejmu i Senatu. Poczatkowo wkroczenie opozycji na legalng scene polityczng
ludzie Watesy traktowali w kategoriach ceny, jakg muszg zaptacic za ,,Solidarnosc”, ktorej legalne istnienie
uznawali za czynnik sprawczy dalszych zmian. Przystepujgc do negocjacji, zadna ze stron nie miata spdjne;j
koncepcji ordynacji wyborczej do Senatu. Przypomnijmy, ze poczgtkowo wtadze zamierzaty, aby w nowo
tworzonej drugiej izbie zasiedli senatorowie nominowani.

W trakcie obrad Okragtego Stotu zagadnienie wyboréw po raz pierwszy poruszono 18 lutego, podczas dru-
giego spotkania stolika ds. reform politycznych. Przedstawiciel obozu wtadzy Kazimierz Cypryniak zapre-
zentowat szczegdtowy projekt zmian ordynacji wyborczej. Wiele punktéw przedstawionej propozycji byto
nie do zaakceptowania przez opozycje, a dodatkowe napiecie powodowat fakt, Ze wtadze naciskaty, aby
wybory przeprowadzic juz w potowie czerwca. Ponadto Kazimierz Cypryniak zapowiedziat wspélne dla obo-
zu rzadzacego i opozycji karty wyborcze, co motywowano koniecznoscig oszczedno$ci papieru, powotanie
komisji weryfikujacej kandydatéw i umieszczenie przedstawicieli obu stron na licie krajowej.

Najbardziej zaciety sportoczyt sie o okreSlenie zakresu wolnosci wyboréw. Wtadze zaproponowaty formute
65:35. Oznaczato to, ze 65% miejsc w Sejmie (299 mandatéw) bedzie zarezerwowanych dla przedstawi-
cieli koalicji PZPR, ZSL i SD oraz prorzadowych stowarzyszef katolickich. Pozostate 35% mandatow (161
miejsc) miato podlegaé wolnej walce wyborczej. Strona spoteczna domagata sie natomiast akceptacji ko-
rzystniejszej dla niej formuty 60:40, utrzymujac, ze wtadnie taka byta propozycja wyjsciowa wtadz, przed-
stawiona przez Cioska w rozmowie z ks. Orszulikiem jeszcze w czerwcu 1988 r. Nieustepliwo$¢ negocjato-
row w kwestii podziatu mandatéw w Sejmie, takze trybu wyboru prezydenta sparalizowata prace stolika.
W zwigzku z tym uznano za konieczne zorganizowanie poufnego spotkania w wezszym gronie z udziatem
gen. Czestawa Kiszczaka i Lecha Watesy oraz przewodniczacych zespotéw i gtéwnych doradcéw obu stron.
Odbyto sie ono w Magdalence 2 marca, lecz poczatkowo niewiele wskazywato, ze uda sie osiggna¢ jakikol-
wiek kompromis.

Wielogodzinny impas w rozmowach niespodziewanie przerwat Aleksander Kwasniewski. Ku zaskoczeniu
innych przedstawicieli obozu wtadzy zaproponowat on catkowicie wolne wybory do Senatu”. W zamian do-
magat sie m.in. zaakceptowania przez opozycje formuty podziatu mandatéw 65:35 w wyborach do Sejmu.
Propozycja Kwasniewskiego stworzyta opozycji mozliwosé potraktowania wyboréw w kategoriach szansy
na utworzenie pierwszego przyczétka demokracji. Pomyst ten miat by¢ jeszcze omawiany, ale na konferen-
cji prasowej Jerzy Urban poinformowat dziennikarzy, ze w Polsce rozwazano przeprowadzenie catkowicie
wolnych wyboréw do drugiej izby parlamentu. Pojawienie sie tej wiadomos$ci w obiegu Swiatowym i prze-
Swiadczenie przedstawicieli obozu wtadzy, ze nawet w wolnych wyborach zdobeda okoto potowy miejsc
w Senacie, sktonity ich do ostatecznej akceptacji takiego kompromisus.

Wtadza zignorowata ostrzezenia, ze wolne wybory do Senatu spowoduja odejscie od zasady niekonfronta-
cyjnosci, ktorag rzadzacy eksponowali jako mysl przewodnig kampanii wyborczej. Takie stwierdzenie padto
w ,,Uwagach w zwigzku z koncepcjg Senatu”, przestanych gen. Jaruzelskiemu 6 marca przez zespét Rady
Pafistwa do spraw Konstytucyjnych. Zawarto w nich tez trafne spostrzezenie, iz ,,trzeba wzigé¢ pod uwage,
ze Senat pochodzacy z tego rodzaju wyboréw bedzie pretendowat — whrew konstytucyjnym regulacjom
prawnym — do najwyzszej pozycji w pafistwie, jako wybrany w sposéb najbardziej demokratyczny (w odréz-
nieniu od Sejmu i Prezydenta) przedstawiciel narodu. Poza tym ten typ wyboréw bedzie zasadnicza préba
sit traktowang jako odzwierciedlenie rzeczywistego uktadu sit politycznych”s.

7 Podczas spotkania przygotowawczego do rozméw Okragtego Stotu, 24 stycznia 1989 r., Tadeusz Mazowiecki
zaskoczyt Stanistawa Cioska propozycja catkowicie wolnych wyboréw do Senatu, nad sprawa tg jednak nie dys-
kutowano. Ibidem, s. 164-165.

8 Jerzy Urban, Jajakobyly, Warszawa 1992, s. 165; Krzysztof Dubifiski, Magdalenka. Transakcja epoki. Notatki z po-
ufnych spotkan Kiszczak — Watesa, Warszawa 1990, s. 81.

9 Uwagiw zwiqzku z koncepcjg Senatu, Kancelaria Rady Panstwa, Gabinet Przewodniczacego Rady Pafistwa, ,,Wy-
bory do Sejmu PRL”, 1989, AKRP, sygn. 1009/1.
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Oceniajac skutki zapadtej wtasnie decyzji wtadz, Stanistaw Ciosek oznajmit: ,,Minusem jest to, ze wybory
do Senatu bedg stanowi¢ zbyt piekne tto dla wyboréw do Sejmu. Plusem natomiast — efekt w Swiecie, waz-
ny dla obrazu Polski”*°. Pojawiaty sie takze gtosy, ze wolne wybory do Senatu beda bezpiecznym testem
wolnych wyboréw, gdyz nawet przegrana nie uniemozliwi wyboru wysunietego przez partie kandydata na
prezydenta. Z kolei — jak po latach zaznaczyt cztonek Biura Politycznego Janusz Reykowski — jednym z ko-
rzystnych skutkéw wolnych wyboréw do Senatu, bedacych prawdziwag rozgrywka polityczna, byto wyrwanie
PZPR z letargu, w jakim sie znajdowata. Partia bowiem stata sie ,,biurokratyczng maching, niezdolna do
kontaktéw ze spoteczefstwem™,

Zaskakujaca propozycja Aleksandra Kwasniewskiego sprawita, ze konieczne stato sie przygotowanie od
podstaw zatozef ordynacji do Senatu. Podczas negocjacji w tej sprawie wtadze wielokrotnie probowaty wy-
cofaé sie z podjetych wczedniej decyzji, m.in. 2 tur wyboréw. W kofcu ustalono, Zze aby znalez¢ sie na liscie
kandydatéw, trzeba zebrac co najmniej 3 tys. podpiséw. Zasada ta obowigzywata wszystkich, niezaleznie
od tego, czy kandydat byt opozycjonista, czy cztonkiem partii. Wtadze kategorycznie odrzucity pomyst opo-
zycji, aby w wyborach do Senatu liczba mandatéw wigzata sie z liczbg mieszkaficow danego wojew6dz-
twa, co oznaczato przyjecie proporcjonalnego systemu wyborczego™. Opozycja proponowata taki podziat
z uwagi na ogromna, nawet 15-krotng dysproporcje zaludnienia miedzy wojewddztwami. Za przyktad poda-
wano wojewddztwa chetmskie (ok. 200 tys. mieszkancow) i katowickie (ponad 3 mln).

Determinacja rzadzacych do przyjecia systemu wiekszosciowego wynikata z licznych analiz, m.in. MSW,
ktore na poczatku 1989 r. oceniato, ze w 12 wojewddztwach opozycja w ogble nie miata zwolennikéw, w 13
jej struktury nie dysponowaty wiekszymi wptywami, a w kolejnych 16 poparcie dla opozycji to maksymalnie
30% zatdg zaktaddws. Wedtug tych danych, opozycja byta silna jedynie w Warszawie, Gdafsku, Wroctawiu,
Krakowie, Szczecinie, Katowicach, Legnicy i Lublinie. Wydarzenia najblizszych miesiecy dowiodty, jak myl-
na byta to ocena. Po dtugich sporach ostatecznie ustalono, ze w wyborach do Senatu bedzie obowigzywat
wiekszosciowy system wyborczy, z kazdego sposrdd 49 wojewddztw wybranych zostanie po 2 senatoréw.
Wyjatkiem byty wojewddztwa mazowieckie i katowickie, ktérym przyznano po 3 mandaty, dzieki czemu
w Izbie mogtoby zasigéc¢ 100 senatoréw. Ustalono réwniez, Ze na jednej karcie wyborczej do gtosowania
bedg umieszczone wszystkie nazwiska kandydatéw. Przyjeto, Ze gtos zostanie uznany za wazny wtedy, gdy
na karcie do gtosowania pozostang nieskreSlone najwyzej 2 nazwiska, a w wypadku wojewddztw mazo-
wieckiego i katowickiego — 3.

Swiadoma, ze wolne wybory do Senatu skomplikowaty sytuacje obozu wtadzy, ekipa Jaruzelskiego prébo-
wata sie jeszcze z nich wycofaé. W potowie marca Ciosek zaproponowat, aby jednak kilkunastu senatoréw
pochodzito z nominacji prezydenta. Podczas innego spotkania Andrzej Gdula, kierujgcy Wydziatem Prawa
i Praworzgdnosci KC PZPR, starat sie przekonaé, aby z kazdego wojewddztwa kandydowaty tylko 2 osoby,
z ktoérych wybierano by 1. Senat liczytby wtedy tylko 49 cztonkow. Przyjecie takiej opcji zdecydowanie ograni-
czatoby mozliwo$¢ wyboru, czynigc z drugiej izby instytucje fasadowa. Przy tak niewielkiej liczbie cztonkow
jej pozycja w stosunku do Sejmu bytaby minimalna. Posuniecie wtadz trafnie oceniono na tamach ,,Tygodnika
Mazowsze”: ,,Negocjacje z tzw. koalicjg w sprawie wyboréw przypominaja gre w chificzyka: mozolnie posu-
wamy sie do przodu, by nieoczekiwanie stangé na kotku «wré¢ do poczatku» albo «cofnij sie o piec pol»".
Pod koniec marca wtadze ponownie zaskoczyty ,,Solidarnos¢” propozycja, aby jednak wszyscy senatorowie
pochodzili z nominacji. Wobec zdecydowanego oporu opozycji zadna z tych opcji nie zostata przyjeta.

10 Spotkanie wspoétprzewodniczacych zespotow roboczych ,,Okragtego Stotu” w Patacu URM 4 marca 1989 r,
Krzysztof Dubifiski, Okrggty Stét, s. 349.

11 Andrzej Paczkowski (red.), Polska 1986-1989: koniec systemu, materiaty z miedzynarodowej konferencji, Mie-
dzeszyn, 21-23 pazdziernika 1999, t. Il, Warszawa 2002, s. 181.

12 Stanowisko wtadz wigzato sie z wynikami badan sondazowych z marca 1989 r., wedtug ktérych system propor-
cjonalny mogt doprowadzi¢ do zdobycia przez wtadze jedynie 25-30% mandatéw. Antoni Dudek, Decydujgce
miesigce. Polska kwieciefi—sierpief 1989, [w:] Pawet Machcewicz (red.), Polska 1986-1989, t. 1, s. 119.

13 Antoni Dudek (oprac.), Zmierzch dyktatury. Polska lat 1986-1989 w Swietle dokumentéw, t. |, Warszawa 2009,
s.372.
14 Feliks Felicki (Piotr Pacewicz), Za trzy miesigce wybory, ,,Tygodnik Mazowsze” 1989, nr 286.
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Niemal do kofca spierano sie na temat uprawnief Senatu®. Poczatkowo gen. Kiszczak wysunat propozycje,
aby Senat otrzymat jedynie kompetencje kontrolne, w tym prawo do opiniowania aktéw prawnych oraz
kandydatéw na stanowiska pafstwowe?. Wedtug opozycji, bytoby to przyznaniem Senatowi roli ,,areopagu
madrych ludzi, ktéry bedzie pilnowat kultury politycznej”?, lub tez ,,swoistej «izby refleksji», w swej funkcji
ustawodawczej sprowadzonej do (...) korektora ewentualnych btedéw Sejmu”®. ,,Solidarnosé” zdecydowa-
nie dazyta do nadania drugiej izbie jak najwiekszych uprawnief.

Najbardziej zaciety spér toczyt sie na temat wiekszosci sejmowej, zdolnej przetamac weto Senatu.
Wczesniej juz bowiem ustalono, ze gdy Senat odrzuci ustawe przyjetg przez Sejm, wraca ona pod jego ob-
rady w celu ponownego gtosowania. Wtadze chciaty, aby do odrzucenia weta Senatu wystarczyta wiekszos¢
3/5 postow (60%). Majgc zagwarantowane 65% miejsc, mogty mieC pewnosé, ze ich przedstawiciele beda
w stanie przetamac kazdy sprzeciw senatorow. Opozycja obstawata przy zapisie wiekszosci 2/3 postow
(67%). Bronistaw Geremek motywowat to nastepujaco: ,,Koalicja juz przed wyborami na mocy kontraktu ma
65% mandatéw. Zeby spoteczefistwo uwazato, ze cos od niego zalezy, musimy daé mu te 2% decydujace
0 czyms. Inaczej nie mozemy mowic o czystoSci zawieranego uktadu. Dlatego przywigzujemy do tej kwe-
stii znaczenie zasadnicze. Potrzebujemy tego jak powietrza”. Wobec braku kompromisu rozwazano nawet
przyjecie wiekszosci posrednich miedzy 3/5a2/3, 13/20 lub 26/40, co Geremek skwitowat stwierdzeniem:
»Cata Europa umrze ze Smiechu”.

Wielotygodniowy spér udato sie zakohczy¢ podczas ostatniego spotkania w Magdalence, 3 kwietnia
1989 1., na 2 dni przed planowanym uroczystym zamknieciem obrad. Kiszczak ogtosit, Zze wtadze zgodzity
sie na formute wiekszo$ci 2/3 gtoséw niezbednych do odrzucenia weta Senatu, ale w zamian domagat sie
przyjecia takiej samej zasady podczas uchwalania zmian w konstytucji, odrzucania weta prezydenta oraz
wnoszenia o postawienie go przed Trybunatem Stanu.

5 kwietnia 1989 r., 60 dni po inauguracji, w Patacu Namiestnikowskim w Warszawie odbyta sie uroczystos¢
zakohczenia obrad Okrggtego Stotu. Dwa dni p6Zniej, 7 kwietnia, Sejm IX kadencji przegtosowat ordynacje
wyborcze do Sejmu i Senatu, a takze tzw. nowele kwietniowa, wprowadzajaca zmiany do Konstytucji PRL,
ustawe o stowarzyszeniachizwigzkach zawodowych oraz zwigzkach zawodowych rolnikéw indywidualnych.
Kwestia pluralizmu zwigzkowego zostata wiec ostatecznie rozstrzygnieta i prawdziwym wyzwaniem stata
sie walka o zdobycie jak najwiekszej liczby mandatéw w parlamencie. 8 kwietnia 1989 r. odbyto sie spotka-
nie Komitetu Obywatelskiego przy Lechu Watesie, na ktérym ustalono, ze to wtasnie komitet bedzie odpo-
wiadat za kampanie, a jej symbolem i motorem napedowym zostanie przewodniczacy zwigzku?°. Podjeto
tez strategiczna decyzje, ze w celu unikniecia rozproszenia sit i wewnetrznej konkurencji KO wystawi tylko
po 1 kandydacie na kazdy mandat, czyli 161 kandydatéw na mandaty poselskie i 100 na senatorskie. To
wtasnie w tej decyzji upatruje sie jedno z gtéwnych zrodet zwyciestwa ,,SolidarnoSci” w wyborach czerwco-
wych. Podczas gdy kandydaci obozu wtadzy rywalizowali miedzy sobg o mandaty, kandydaci KO skoncen-
trowali sity, podkreslajac na kazdym kroku druzynowosé dziatan.

15 Przygotowujac sie do negocjacji w tej sprawie, wtadze uwaznie analizowaty takze kompetencje i pozycje Senatu
w konstytucji marcowej z 1921 r., kwietniowej z 1935 r. i Republiki Francuskiej z 4 pazdziernika 1958 r.

16 Wedle tej koncepcji, Senat miatby opiniowa¢ kandydatéw na stanowiska: rzecznika praw obywatelskich, pro-
kuratora generalnego, sedziéw Sadu Najwyzszego, Trybunatu Konstytucyjnego, Trybunatu Stanu i Naczelnego
Sadu Administracyjnego.

17 Feliks Felicki, ibidem.

18 Krystyna Trembicka, Okrggty Stot w Polsce. Studium o porozumieniu politycznym, Lublin 2003, s. 174. Jako cie-
kawostke mozna przytoczy¢ stowa posta Grzegorza Seidlera, ktéry podczas sejmowej debaty na temat ordynacji
wyborczej do Senatu jego role poréwnat do ,roli chéru greckiego w antycznym dramacie, ktéry to chér wobec roz-
grywajacej sie akcji na scenie wypowiada swe uwagi, oceny, obawy, rady. Gtos to byt doniosty, wazki”. Sprawoz-
danie stenograficzne z 45. posiedzenia Sejmu Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej w dniach 22 i 23 marca 1989 r.,
Sejm Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej Kadencja IX — Sesja VII, Warszawa 1989.

19 Spotkanie wspétprzewodniczgcych zespotéw roboczych ,,Okrggtego Stotu” w Patacu URM 17 marca 1989 r. godz.
19.30-0.55, [w:] Krzysztof Dubifiski, Okrggty Stét, Warszawa 1990, s. 418, 431.

20 Grazyna Narocz, Wybieramy wybory, ,,KOS” 1989, nr 8.
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Przywédcy KO postanowili oprze¢ kampanie swoich ludzi na rozbudowanej sieci, ktéra wkrotce oplotta caty
kraj. Pierwszym bardzo trudnym zadaniem regionalnych komitetéw, a przede wszystkim centralnego szta-
bu wyborczego w Warszawie byto przygotowanie listy kandydatéw. O ile w niektérych regionach czy mia-
stach, np. w Gdansku, Warszawie, Krakowie czy we Wroctawiu, dziatacze ,,Solidarnosci” byli dobrze znani,
o tyle na wielu obszarach Polski struktury zwigzku rozbitego podczas stanu wojennego byty stosunkowo
stabe i brakowato lokalnych lideréw. Poniewaz jednak ordynacja wyborcza nie okreslata, ze kandydowacé
mozna tylko w miejscu zameldowania, liderzy KO zdecydowali sie na umieszczenie czesci kandydatéw
w takich wtasnie regionach. Aby zwiekszy¢ tam swoje szanse, na listach umieszczano powszechnie zna-
ne nazwiska, w tym pisarzy czy aktoréw. Oprécz przetozenia ich popularnosci na gtosy wyborcéw miato
to podkresli¢, ze na liscie komitetu sg przedstawiciele wszystkich grup spotecznych i zawodowych — od
chtopdw i robotnikéw po profesoréw i artystéw. Dlatego tez np. z wojewddztwa krosniefiskiego o fotele
senatorskie ubiegali sie Andrzej Szczypiorski i Gustaw Holoubek. Ostatecznie podczas posiedzenia KO
23 kwietnia 1989 r. zatwierdzono liste kandydatéw, a dodatkowo przyjeto program wyborczy, zaktadajgcy
ewolucyjng droge zmian.

Kluczowym elementem kampanii stato sie podkreslanie poczucia jednosci kandydatéw, do ktérych wkrét-
ce przylgneto miano ,,druzyny Watesy”. Owa jednoS¢ zostata ukazana na zdjeciach niemal wszystkich kan-
dydatéw Komitetu Obywatelskiego z Lechem Watesa, zrobionych podczas sesji fotograficznej zorganizowa-
nej 29 kwietnia w Stoczni Gdanskiej?. Identyfikowaty one cztonkéw ,,druzyny Watesy”, co byto szczegdlnie
wazne, gdyz zgodnie z ordynacjg wyborczg, na kartach do gtosowania nie mozna byto zaznaczac przynalez-
nosci organizacyjnej??. Poprzez zdjecia ,,Solidarno$¢” ,,przedstawita sie wyborcom jako zorganizowana sita
polityczna posiadajgca program, ktérej kandydaci sg zobowigzani i zdolni go zrealizowaé”?3. Symbolika
wspblnej druzyny ujawnita sie réownie mocno na najbardziej znanym plakacie wyborczym — ,W samo po-
tudnie”, na ktérym znalazt sie kadr z filmu pod tym samym tytutem z Garym Cooperem w roli gtéwnej.
Autorem plakatu byt student Ill roku grafiki warszawskiej Akademii Sztuk Pieknych Tomasz Sarnecki. Plakat
pojawit sie na ulicach Warszawy i okolic dopiero nad ranem w dniu pierwszej tury wyboréw.

Zblizajacy sie sukces kampanii wyborczej opozycji solidarno$ciowej wynikat nie tylko z przyjecia trafnej
symboliki, ale przede wszystkim z niezwyktego zaangazowania dziesigtek tysiecy anonimowych Polek
i Polakéw. Spontanicznosé kampanii sprawita, ze okreslano ja niekiedy mianem wielkiej improwizacji.
0d kwietnia 1989 r. kraj zaczeta ogarnia¢ atmosfera spotecznej mobilizacji, ktéra ,,przypominata wcze-
sng jesien, kiedy budowano «Solidarnosé»24. Skala zaangazowania sympatykéw kandydatéw KO byta za-
skoczeniem i niewatpliwym sukcesem kampanii ,Solidarnosci”. W wywiadzie dla ,,Gtosu Ameryki” z maja
1989 r. Bronistaw Geremek obwiescit: ,,MySmy te wybory w tej chwili wygrali, spoteczefnstwo sie aktywizuje,
mobilizuje i ma poczucie, ze co$ od niego zalezy”?. Przywddcy ,,SolidarnoSci” szybko zorientowali sie, ze
kampania moze sie stac sitg sprawcza, ktéra odbuduje spoteczenstwo obywatelskie w Polsce. Od kwietnia
komitety obywatelskie prowadzity dtugie rejestry os6b chetnych do pomocy. Do dyspozycji prowadzacych
kampanie sympatycy ,,Solidarnosci” oddawali czas, mieszkania, telefony i samochody. Miato to ogromne
znaczenie, gdyz wiele komitetéw nie dysponowato zadnym zapleczem logistycznym. Kluczowe stato sie
takze zgromadzenie funduszy na kampanie. W akcje sprzedazy ,,cegietek” zaangazowaty sie rzesze zwo-
lennikéw zwigzku. W catym kraju zbierano podpisy poparcia dla kandydatéw, rozdawato ulotki i kilkakrot-
nie wieszano te same plakaty, czesto zrywane przez tzw. nieznanych sprawcéw. Rozdawane i rozklejane

21 Piotr Gtogowski (red.), 1989 koniec systemu, Warszawa 2009, s. 25.
22 Sergiusz Kowalski, Narodziny Il Rzeczpospolitej, Warszawa 1996, s. 18.

23 Jerzy Sommer, Znaczenie wyboréw do Sejmu i Senatu w 1989 roku dla ksztattowania sie nowego systemu poli-
tycznego, [w:] Andrzej Jabtoniski, Andrzej Antoszewski (red.), Polski przetom polityczny 1989. Miedzy totalitary-
zmem | demokracjq. Materiaty sympozjum politologicznego, Wroctaw 1990, s. 35.

24 Andrzej Friszke, Losy panstwa i narodu 1939-1989, Warszawa 2003, S. 462.

25 Gtos Ameryki, Rozmowa z Bronistawem Geremkiem nt. kampanii wyborczej w kraju /M. Kondracki/, s. 139-140,
Sprawa obiektowa, kryptonim ,,SENAT” nr ewid. 110635, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, 20 V 1989 r. Gtos
Ameryki, Rozmowa z Bronistawem Geremkiem nt. kampanii wyborczej w kraju /M. Kondracki/, IPN BU, sygn.
0236/419.
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materiaty wyborcze, a takze tamy prasy opozycyjnej wypetniaty dziesigtki haset zachecajgcych do przejecia
inicjatywy i odpowiedzialnosci za losy pafnstwa. Do najpopularniejszych nalezaty: ,,By kryzysu przyszedt
kres, popierajmy panig «S»”2¢, ,,Z tych wybordéw rozliczy nas historia”?, ,,Udzielono Ci gtosu — w sprawie
Twojego losu”?®, ,Nie gtosujesz przez lenistwo — oddasz mandat komunistom”29, ,,Chcesz wyjs¢ z kryzysu —
wyjdZ zdomu 4 czerwca”®, ,,Juz sie nie opieraj — tym razem wybieraj”3, ,,Ludzie Watesy zwalczajg nonsen-
sy”32, ,Nomenklatury kres, gtosuj na «S»!”3, ,,Gtosuj na tych, co z Watesa, bo przed wtadzg sie nie trzesg”,
»Solidarni gérg — precz z nomenklaturg”, ,,Rolnik sieje, rolnik orze, «Solidarnosé» niech wspomoze™3,
Wsparciem dla kampanii byto, uzgodnione przy Okrggtym Stole, powstanie dziennika ,,Gazeta Wyborcza”,
ktérego pierwszy numer ukazat sie 8 maja 1989 r. Tuz przed wyborami, 2 czerwca, wyszedt takze pierw-
szy numer wznowionego ,ITygodnika Solidarno$¢” pod redakcja Tadeusza Mazowieckiego. W czasie
kampanii czasopisma o tematyce wyborczej zaczety sie pojawiaé réwniez w poszczegblnych regionach
— w Biatymstoku, Krakowie, Poznaniu, Chetmie, Opolu, Watbrzychu i Przemyslu. Od kofica kwietnia KO
»Solidarnosé” emitowat takze swoje audycje w radiu, a od drugiego tygodnia maja — w telewizji.
Stratedzy kampanii KO potozyli jednak gtdwny nacisk na osobiste kontakty kandydatéw z wyborcami.
Na terenie catej Polski codziennie organizowano dziesigtki spotkan i wiecéw, na ktore niekiedy przyby-
waty wielotysieczne ttumy. Aby przyciagnaé jak najwieksza liczbe uczestnikéw, organizatorzy kampanii
»Solidarnosci” wspierali autorytet ,,druzyny Watesy” udziatem w niej popularnych postaci publicznych,
w tym gwiazd filmu czy estrady?. Przeplatanie prezentacji kandydatéw wystepami aktoréw i piosenkarzy
przywotywato zupetnie dotad nieznany w PRL obraz kampanii w amerykafskim stylu.

Jednym z fundamentalnych celéw kampanii wyborczej KO byto dotozenie wszelkich staraf, aby wyborcy
nie padli ofiarg skomplikowanej procedury wyborczej. Dlatego szczeg6lng uwage poswiecono doktadnemu
poinstruowaniu, jak unikng¢ oddania gtosu niewaznego. W tym celu czesto umieszczano na jednej stronie
ulotki sylwetke kandydata, a na drugiej — informacje, jak odda¢ wazny gtos. Bez watpienia wtasnie dzieki
instrukcjom gtosowania, kolportowanym takze w dniu wyboréw, udato sie zminimalizowac liczbe gtoséw
niewaznych.

Mimo ograniczonych mozliwosci zaréwno finansowych, jak i logistycznych KO potozyt duzy nacisk na
kampanie za granicg. W gtosowaniu bowiem mogt wzigé udziat kazdy obywatel Polski, jesli formalnie nie
zrzekt sie polskiego obywatelstwa. Zgodnie z ordynacjg wyborcza, Polacy mieszkajacy za granicag gtoso-
wali w okregu wyborczym numer 1, a wiec mogli udzieli¢ poparcia kandydujgcemu do Sejmu Andrzejowi
tapickiemu i ubiegajacym sie o mandaty senatorskie Wtadystawowi Findeisenowi, Annie Radziwitt
i Witoldowi Trzeciakowskiemu. 21 maja 1989 r. KO przy przewodniczgcym zwigzku wydat apel ,,Do wsp6él-
noty polskiej na Swiecie”, w ktérym wzywat do poparcia kandydatéw ,,Solidarnosci”¢. Wspierali ich takze
ksieza — emigranci i przebywajgcy czasowo poza krajem.

Piszac o czynnikach, ktére miaty wptyw na sukces kampanii wyborczej KO ,,Solidarnosci”, w zadnym wy-

26 ,,Gazeta Wyborcza”, 16 V 1989.
27 ,,Gazeta Wyborcza”, 23V 1989.
28 ,,Gazeta Wyborcza”, 18 V 1989.

29 Maciej ltowiecki, Ktos liczy na nasze zmeczenie, ,,Gazeta Wyborcza” 19—21V 1989. Hasto byto uzywane w czasach
Stawoja-Sktadkowskiego.

30 ,,Gazeta Wyborcza”, 17V 1989.
31 ,Gazeta Wyborcza”, 19-21V 1989.
32 ,,Gazeta Wyborcza”, 24-25V 1989.
33 ,,Gazeta Wyborcza”, 30V 1989.

34 ,Niespodzianka” 1989 [materiat redakcyjny niewykorzystany], Warszawski Komitet Obywatelski ,,Solidarnos¢”
Biuro Wyborcze, AS sygn. 17/04/11-3._

35 Zkandydatami po catej Polsce podrézowali, m.in. Anna Nehrebecka, Joanna Szczepkowska, Wojciech Mtynarski,
Stanistaw Tym, Janusz Gajos, Przemystaw Gintrowski, Halina Kunicka, Danuta Rinn, Jan Peszek, Marta Lipifiska,
Damian Damiecki, Kalina Jedrusik, Maja Komorowska, Anna Seniuk, Kazimierz Kaczor i Zofia Kucéwna.

36 Do wspdlnoty polskiej na Swiecie, apel Komitetu Obywatelskiego, ,,Gazeta Wyborcza” 22 V 1989.
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padku nie mozna zapomniec o poparciu duchowiefstwa, zwtaszcza nizszego szczebla. Jego efektem byta
ogromna liczba podpiséw na listach kandydatéw ,,Solidarno$ci” oraz duze sumy zebrane podczas przyko-
Scielnych zbiérek. Duchowni odprawiali rbwniez msze za zwyciestwo opozycji. Na potrzeby kampanii ko-
mitetéw obywatelskich Kosci6t udostepniat urzgdzenia poligraficzne, co miato szczegblne znacznie w re-
gionach, w ktérych ,,Solidarnos¢” nie posiadata rozbudowanej struktury. Ogromnie prestizowe znaczenie
dla kampanii ,,SolidarnoSci” miato przyjecie przez papieza Jana Pawta || Watesy, Geremka, Mazowieckiego
i Trzeciakowskiego, przebywajgcych w Rzymie 19—24 kwietnia 1989 .

Catkowitym przeciwiefstwem kampanii wyborczej KO ,,Solidarnosci” byty dziatania obozu wtadzy, ktéry
okazat sie zupetnie nieprzygotowany do prawdziwej potyczki wyborczej. Pierwsze powazne trudnosci poja-
wity sie w momencie wytaniania kandydatéw. Okazato sie, Ze partia nie jest w stanie zachowadé dyscypliny
w swoich szeregach, czego skutkiem byta rywalizacja niekiedy nawet kilkunastu kandydatéw o jeden man-
dat. Jeszcze wieksze trudnosci PZPR miata z naktonieniem stronnictw sojuszniczych do wspétdziatania
i aktywizacji na rzecz kampanii. Podobnie jak w wypadku wytaniania wspélnych kandydatéw, koalicji nie
udato sie stworzyc jednolitego frontu prowadzenia kampanii wyborczej. Spotkania wyborcze kandydatéw
obozu wtadzy zwykle nie cieszyty sie powodzeniem. NajczeSciej organizowano je wedtug starych wzor-
céw — kandydaci czytali program z kartek, a potem zwykle brakowato czasu na zadawanie pytaf i udzie-
lanie odpowiedzi. Zdecydowana wiekszo$¢ spotkan byta pozbawiona oprawy artystycznej, a jezeli juz jg
przygotowywano, to w spos6b mato atrakcyjny, polegajacy np. na wystepach zespotu ludowego kota go-
spodyn wiejskich3”. Aby zwiekszy¢ frekwencje na wiecach i spotkaniach z wyborcami, niektérzy kandydaci
postanowili prowadzi¢ w ich trakcie sprzedaz deficytowych artykutéw. Stosujac takg metode pozyskiwania
zwolennikéw, w wielu wypadkach osiggali wynik przeciwny do zamierzonego. Prawdziwym mistrzem ta-
kich dziatan, ale zwieficzonych sukcesem, byt kandydujgcy do Senatu z Pity Henryk Stoktosa. Zorganizowat
m.in. 5o-tysieczny wiec z udziatem Katarzyny Sobczyk, zespotu ,,Papa Dance”, kabaretu Masztalscy, zespo-
tu piesniitanca ,Wielkopolska”, a takze loterie z nagrodami.

Przycigganie wyborcéw na wiece takimi metodami uzna¢ mozna jednak za lzejsza forme rywalizacji.
Kampania bowiem szybko przeistoczyta sie w zawzietg walkg wyborcza, w ktérej obdz wtadzy nie prze-
bierat w Srodkach. Zestaw dziataf stosowanych przez wtadze, majgcych przyniesé szkode opozycji, byt
bardzo duzy. Na spotkania kandydatéw opozycji z wyborcami wysytano ludzi, ktérzy mieli zaktocac ich
porzadek, m.in. przez zadawanie niewygodnych pytah. Oprocz spotkaf wyborczych terenem rywalizacji
opozycji i wtadz byty ptoty, mury, ogrodzenia i wszystkie inne obiekty, na ktérych zawieszano materiaty
wyborcze. Skala tego zjawiska sprawita, ze méwiono o ,wojnie plakatowej”. W wielu wypadkach plakaty
»Solidarnosci” byty zrywane przez funkcjonariuszy MO lub pracownikéw administracji lokalne;j.

Jednym z podstawowych zadan pracownikéw Stuzby Bezpieczefstwa podczas kampanii byto przygoto-
wywanie charakterystyk kandydatéw bezpartyjnych. 24 marca 1989 r. wiceminister spraw wewnetrznych
gen. Henryk Dankowski polecit podwtadnym ,aktywizacje dziatah operacyjnych w kierunku rozpoznania
inicjatyw i taktyki opozycji w zwigzku z wyborami”3®. Domagat sie przede wszystkim informacji o przygoto-
waniach opozycji do kampanii oraz typowanych kandydatach do Sejmu i Senatu. Dzieki tym zachowanym
dokumentom mozna teraz odtworzy¢ doktadny obraz kampanii wyborczej KO ,,Solidarnos¢”, ktéry sam
praktycznie nie miat czasu na spisywanie i archiwizowanie swojej dziatalnosci.

Powyzej opisane dziatania nie wyczerpywaty repertuaru metod stosowanych przez wtadze wobec opozycji.
Odnotowano kilka wtamaf do biurwyborczych ,,Solidarnosci”, atakze jeden wypadek zatozenia podstuchu.
W kilku miejscowosciach zdarzyty sie ataki fizyczne na osoby zaangazowane w kampanie ,,Solidarnosci”.
Wszystkie te wydarzenia byty nagtasniane przez media opozycyjne, zwtaszcza ,,Gazete Wyborcza”, co po-
tegowato wzrost wrogich nastrojéw wobec wtadzy.

W tej sytuacji zaskakujacy byt brak rozeznania wtadzy w rzeczywistej sytuacji. Wszystkie sondaze prowa-
dzone w maju wyraznie wskazywaty na wygrana ,,Solidarnosci”, cho¢ faktem jest, ze nawet 40% ankie-

37 Szyfrogram nr 108/89, Czestochowa, 1989-06-02, Sprawa obiektowa krypt. ,,Wybory 897, t. 3, IPN Ka, sygn.
010/72.

38 Szyfrogram podsekretarza stanu gen. bryg. H. Dankowskiego, 24 Ill 1989, Sprawa obiektowa krypt. ,,Wybory 89”
zabezpieczenie wyboréw do Sejmu i Senatu 4 i 18.06.1989, t. 1, IPN Bi, sygn. 077/3.
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towanych twierdzito, iz nie wie jeszcze, na kogo odda gtos. Niemniej wtadza niejako przyjeta, ze ten tzw.
milczgcy Srodek ostatecznie postapi zgodnie z rutyng i na nie odda gtos. Niecaty tydzied przed wyborami
na posiedzeniu sekretariatu KC gen. Jaruzelski uznawat, ze 51-60% miejsc zdobytych w Senacie to ,wynik
dobry, 41-49% zty, a ponizej 40% — bardzo zty”3°. Zaledwie 3 dni przed wyborami, podczas konferencji pra-
sowej, petniacy obowigzki rzecznika prasowego rzadu Zbigniew Rykowski zapewniat, Zze wtadza osiagnie
sukces: ,,My jesteSmy znani. Wiadomo, czego po nas mozna oczekiwac. JesteSmy gwarantami pewnoSci,
stabilizacji tego kraju”4°. Za podstawowe btedy PZPR w kampanii mozna wiec uzna¢ niedocenienie prze-
ciwnika i btedne rozeznanie sytuacji politycznej. Wynikaty one w duzej mierze z nieudolnego funkcjonowa-
nia partii. Wtadze nie potrafity takze wykorzystac informacji dostarczanych przez stuzbe bezpieczefstwa“.
4 czerwca 1989 r. nadeszta dtugo oczekiwana chwila prawdy. Wyniki okazaty sie dla KO ,,Solidarno$¢” osza-
tamiajacym zwyciestwem. Juz w pierwszej turze jego kandydaci zdobyli 160 na 161 wszystkich mandatéw
przeznaczonych dla postéw bezpartyjnych oraz 92 miejsca na 100 mozliwych w Senacie. W wyborach do
Senatu 21 kandydatéw ,,Solidarnosci” otrzymato 50-60% gtoséw, 46 — 60—70%, 22 — 70-80%, a 3 — po-
nad 80%. Najwiekszy odsetek gtoséw w nowo utworzonej Izbie zdobyli: Zofia Kuratowska (82,47%), Roman
Ciesielski (81,24%), J6zef Slisz (81,31%), najmniejszy — Walerian Piotrowski (52,87%), Antoni Jutrzenka-
Trzebiatowski (53,66%) i Gabriela Cwojdzifiska (53,77%). Progu 50% oddanych gtoséw waznych w 6 wo-
jewddztwach (bydgoskie, leszczynskie, todzkie, pilskie, radomskie i stupskie) nie przekroczyto 8 kandy-
datéw KO do Senatu: Aleksander Paszyfski (44,66%), Stanistaw Hoffmann (46,02%), Antoni Zurawski
(41,30%), Cezary Jozefiak (47,37%), Piotr Baumgart (40,26%), Zdzistaw Nowicki (36,36%), Jan Jozef Lipski
(47,67%) i Henryk Grzadzielski (41,31%). Niemniej wszyscy przeszli do drugiej tury. Przyczyny osiagniecia
takich wynikéw byty zréznicowane — kilka oséb trafito na mocne kandydatury koalicji, np. w wojew6dz-
twie tédzkim Cezary J6zefiak musiat walczy¢ o mandat ze znanym z telewizyjnego programu 997 Januszem
Pt6cienniczakiem. Z tej samej przyczyny do drugiej tury musiat stang¢ Aleksander Paszyriski, walczgc o man-
dat z bratem prymasa Polski Janem Glempem. Odmienny byt powdd — roztam w radomskiej ,,Solidarnosci”
— nieprzekroczenia progu 50% przez Jana J6zefa Lipskiego. W drugiej turze musiat sie zmierzy¢ z przewod-
niczacym regionalnej ,,Solidarnosci” Rl Janem Pajgkiem, ktéry cieszyt sie poparciem KoSciota.
Diagnozujac wynik pierwszej tury, Jacek Kurofi wspominat: ,,W 6 wojewddztwach mieliSmy przedsmak tego,
co by sie stato, gdybySmy do wyboréw poszli podzieleni. Ktopoty mieliSmy tam, gdzie poza Komitetami
Obywatelskimi «Solidarnosci» pozostaty wieksze srodowiska opozycyjne zwigzane przewaznie z lokalny-
mi biskupami, KPN albo Grupg Roboczg «Solidarnosci» i wystawiajgce wtasnych kandydatéw”42. Nalezy
podkresli¢, ze mandatu z puli miejsc bezpartyjnych nie uzyskat zaden przedstawiciel opozycji kandydujgcy
spoza listy KO ,,Solidarnosc”.

Jeszcze wieksza od zwyciestwa opozycji byta skala porazki wtadzy. Jak we wspomnieniach napisat Lech
Watesa: ,,Komunisci dostali czerwong kartke”4. W pierwszej turze ze strony koalicyjno-rzgdowej prég 50%
poparcia przekroczyta zaledwie trojka kandydatéw startujgcych z okregéw oraz dwéch z listy krajowe;.
Pozostatych 261 mandatéw zarezerwowanych dla obozu wtadzy pozostato nieobsadzonych, a rywalizacje
o nie kontynuowano w drugiej turze wyboréw. Sposréd przedstawicieli obozu koalicyjno-rzgdowego ubie-
gajacych sie o miejsca w Senacie najlepsze wyniki odnotowali: Aleksander Kwasniewski (38,45%), Janusz
Ptocienniczak (28,77%), Mieczystaw Wilczek (27,09%), Witold Zaraska (25,36%) i Marian Krdl (25,28%).
W przygotowanej przez ekspertéw partyjnych 15 czerwca 1989 r. ,,Analizie wyboréw” zaznaczono, iz znacz-
nie lepszy wynik koalicja osiggnetaby, gdyby wtadze zdecydowaty sie na zastosowanie systemu proporcjo-
nalnego. Opowiedzenie sie za systemem wiekszoSciowym, na ktéry, jak zaznaczono, opozycja nie naciska-
ta, okreslono jako ,,nieuzasadniong zuchwatosé”.

39 Protokét nr 63 z posiedzenia Sekretariatu KC PZPR 30 maja 1989 r., s. 8, AAN, KC PZPR, sygn. VIl/96.
40 Konferencja prasowa w Centrum ,,Interpress”, ,,Rzeczpospolita” 1Vl 1989.

41 Antoni Dudek, Reglamentowana rewolucja. Rozktad dyktatury komunistycznej w Polsce 1988—-1990, Warszawa
2004, S. 310.

42 Jacek Kurof, Jacek Zakowski, PRL dla poczqtkujgcych, Wroctaw 2001, s. 269.
43 Lech Watesa, Droga do prawdy. Autobiografia, Warszawa 2008, s. 282.
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Niemitym zaskoczeniem zaréwno dla obozu wtadzy, jak i opozycji byta niska frekwencja wyborcza - za-
ledwie 62%, co oznaczato, ze w wyborach nie wzieto udziatu az 10 mln 0s6b z 27 mln uprawnionych do
gtosowania. Byt to zarazem najnizszy wskaznik frekwencji w wyborach parlamentarnych po Il wojnie Swia-
towej, chod, oczywiscie, nalezy pamietac, ze poprzednie elekcje odbywaty sie w catkiem innych warunkach
politycznych oraz pod naciskiem i kontrolg wtadz44. Na temat przyczyn niskiej frekwencji w czerwcowych
wyborach powstato wiele interpretacji. Jako jedng z podstawowych podaje sie, ze skoro udziat w gtosowa-
niu po raz pierwszy od dekad byt dobrowolny, osoby kierujgce sie gtéwnie konformizmem nie poszty do
urn. Po czesci zastapili je ci, ktérzy z powoddw ideologicznych bojkotowali poprzednie wybory. Do niskiej
frekwencji przyczynit sie tez stopief skomplikowania procedury wyborczej. Wkrétce okazato sie, ze niska
frekwencja byta istotnym symptomem trwatego zjawiska, jakim w Il Rzeczpospolitej stato sie niewielkie
zaangazowanie Polakéw w zycie publiczne®.

Bardzo wyrazne poparcie wyborcze dla opozycji nie wywotato euforii w obozie ,,Solidarnosci”, mimo Zze
wczedniej zaden z jej liderdbw nawet w najsmielszych snach nie wyobraZzat sobie takiego sukcesu. Bez
watpienia na stonowang reakcje miaty wptyw informacje naptywajace z Chin. 4 czerwca 1989 r. na placu
Tian’anmen w Pekinie doszto do masakry protestujgcych studentéw. Przywddcy zwigzku obawiali sie, ze
druzgocaca dla obozu rzgdzacego porazka moze spowodowac podjecie przez niego préb manipulacji, lub
wrecz akcji sitowej. Niepewno$¢ odnosnie do zachowania wtadzy spowodowata, ze w,,Gazecie Wyborczej”
pojawity sie gtosy wzywajgce do opanowania emoc;ji i realistycznego spojrzenia na sytuacje.

Miedzy dwoma turami wyboréw przywddcy ,,SolidarnoSci” podjeli dwie decyzje, ktére wzbudzity trwajg-
ce po dzis dziefi kontrowersje. Pierwsza z nich dotyczyta zakoficzenia prac wojewddzkich komitetéw oby-
watelskich. Uznano, ze wykonaty one swoje zadanie, a ich dalsze istnienie mogtoby stanowi¢ zagrozenie
dla odbudowujgcych sie struktur,,Solidarnosci”. Dla tysiecy Polakéw zaangazowanych w prace komitetow
decyzja ta byta wielkim zawodem. W podobny spos6b wielu odebrato zgode lideréw ,Solidarnosci” na
zmiane ordynacji wyborczej tuz przez drugg turg, co miato umozliwi¢ wtadzy przeniesienie do okregéw 32
mandatéw nieobsadzonych z listy krajowe;j.

18 czerwca nadszedt dzieh ,,dogrywki”, ktéra, jak zaznaczono w analizie CBOS, ,,byta interesujgca jedynie
dla nielicznych”4. Rzeczywiscie, druga tura gtosowania stata sie formalnoscig, mimo Zze miano w niej do-
kona¢ wyboru wiekszosci mandatéw, tj. 295 do Sejmu i 8 do Senatu. Frekwencja wyborcza w catej Polsce
wyniosta zaledwie 25,5%. Stosunkowo wiecej 0s6b poszto do urn w wojewddztwach, w ktérych w dogrywce
kandydowali ludzie ,,Solidarnosci”. Frekwencja przewyzszata nieznacznie Srednig krajowa réwniez w re-
gionach, gdzie komitety obywatelskie otwarcie poparty kandydatéw koalicji.

Dwa dni po drugiej turze wyboréw Paistwowa Komisja Wyborcza przedstawita wyniki ponownego gtoso-
wania do Sejmu i Senatu#’. Kandydaci KO ,,Solidarnos¢” zdobyli wszystkie oprécz 1 brakujace im mandaty
w Senacie, a Andrzej Wybranski zasilit tawy poselskie. Jako jedyny z catej ,,druzyny Watesy” mandatu se-
natorskiego nie zdobyt Piotr Baumgart, kandydujacy z wojewddztwa pilskiego. Pokonat go bezpartyjny, ale
cieszgcy sie sympatig wtadz Henryk Stoktosa. Wsrdd przyczyn zwyciestwa Stoktosy mozna wymienié kilka
czynnikéw. Podstawowe znaczenie miat wykreowany przez niego wizerunek cztowieka sukcesu. Na wygra-
ng Stoktosy wptyw miata rowniez specyfika wojewddztwa, w ktérym ,,Solidarno$¢” cieszyta sie stosunkowo
najmniejszym w kraju poparciem.

44 Andrzej Wojciech Lipinski, Plebiscyt i odmowa. Studium terenowe reakcji wyborczej 1989 roku, Warszawa 1990,
s. 183. W wyborach w 1985 r. absencja wniosta 21,1%. Nizsza niz w 1989 r. frekwencje, tj. 55%, w catym okresie
PRL odnotowano tylko w przeprowadzonych w 1988 r. wyborach do rad narodowych.

45 Jacek Raciborski, Polskie wybory. Zachowania wyborcze spoteczeristwa polskiego 1989-1995, Warszawa 1997.

46 Wybory do Sejmu i Senatu 89 w prasie polskiej (maj—czerwiec 1989), s. 15.

47 Druga tura gtosowania do Senatu odbyta sie zaledwie w 6 wojewddztwach: bydgoskim (1 mandat), leszczynskim
(2), tédzkim (1), pilskim (2), radomskim (1) i stupskim (1). Walka toczyta sie o 8 mandatéw, staneto do niej 16
kandydatéw. Liczba uprawnionych do gtosowania wynosita 3 104 127 0s6b. Zob. Obwieszczenie PKW z dnia 20
czerwca 1989 r. o wynikach ponownego gtosowania i wynikach wyboréw do Senatu Polskiej Rzeczypospolitej Lu-
dowej przeprowadzonych dnia 18 czerwca 1989 r., Protokét z posiedzenia Paristwowej Komisji Wyborczej w dniu
20 czerwca 1989 r., AKRP, sygn. 1033/15.
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23 czerwca 1989 r. w Auditorium Maximum Uniwersytetu Warszawskiego miato miejsce spotkanie parla-
mentarzystow z obozu ,,Solidarnosci”, ktérzy ustalili, Ze zrzeszg sie w jednym klubie o nazwie Obywatelski
Klub Parlamentarny (OKP) pod przewodnictwem Bronistawa Geremka.

Niecate 2 tygodnie p6Zniej, 4 lipca 1989 r., odbyto sie pierwsze posiedzenie Senatu, inaugurujgce okres
wytezonej dwuletniej pracy, ktorej efektem okazat sie znaczgcy wktad w proces transformacji ustrojowe;.
Wynikato to z silnej pozycji Senatu pierwszej kadencji, co wida¢ zwtaszcza w zestawieniu z kolejnymi ka-
dencjami, kiedy to jego uprawnienia zostaty ograniczone na mocy ,,matej konstytucji” z 1992 r. Zgodnie
z ustaleniami Okragtego Stotu, poprawki Senatu pierwszej kadencji mogty zosta¢ odrzucone wiekszoscia
2/3 gtoséw w Sejmie, co w praktyce oznaczato, ze zdanie wiekszoSci senatordw byto gtosem niezwykle
trudnym do zlekcewazenia zarbwno w zakresie ksztattu ustaw, jak i poprawek do nich.

Stenogramy z posiedzef Senatu, poszczegélnych komisji i wywiady przeprowadzone po niemal 25 latach
dowodza, Ze senatorowie pierwszej kadencji mieli wyrazne poczucie przetomowosci i odpowiedzialnosci
za zmiane o historycznym znaczeniu. Cechowata ich petna Swiadomos¢, ze stawiajg fundamenty nowego
systemu prawnego Polski i starali sie oprzeé go na wartoSciach przySwiecajgcych im podczas dziatalnosci
opozycyjnej. Bez takiego wtasnie nastawienia i poczucia przetomowoSci chwili senatorom zapewne trud-
niej bytoby znies¢ niewygodne warunki pracy i zakwaterowania. Przez znaczna cze$¢ kadencji byli bowiem
lokowani w dwuosobowych, niewielkich pokojach. Poczatkowo réwniez miejsce posiedzef Senatu, na kt6-
re wybrano Sale Kolumnowg Sejmu, byto niewygodne i nieprzystosowane do obrad. Dopiero pod koniec
kadencji posiedzenia plenarne przeniesiono do nowej sali w odnowionym budynku. Uktad sali kolumno-
wej negatywnie wptywat na akustyke, co potegowato zmeczenie podczas wielogodzinnych debat.

Jak po latach wspominato kilku senatoréw, z powodu duzej liczby osobistosci o umiejetnosciach orator-
skich debaty czesto znacznie sie przedtuzaty, cho¢ marszatek Andrzej Stelmachowski w sposéb mistrzow-
ski potrafitje przerywaé. Bez watpienia, wtasnie nadajacy ton pracom Senatu marszatek uchodzitza najbar-
dziej charyzmatyczng postac. Byt obdarzony wszystkimi cechami, jakie posiada¢ powinna gtowa izby par-
lamentu. Marszatka wspierato troje wicemarszatkéw: Zofia Kuratowska, J6zef Slisz i Andrzej Wielowieyski.
Juz od samego poczatku obrad senatorowie staneli przed dylematem, do ktorych z pilnych spraw nalezy
sie zabrac w pierwszy rzedzie. Z jednej strony, musieli niezwtocznie uporac sie z kwestiami proceduralnymi
i regulaminowymi, w tym zwtaszcza z trybem powotywania komisji senackich oraz utworzeniem regulaminu
prac Senatu. Bez decyzji w tym sprawach dalsze prace przebiegatyby niesprawnie. Z drugiej jednak strony,
nalezato niezwtocznie zajgc sie takze zaniedbanymi od wielu dziesiecioleci kwestiami natury symbolicz-
nej. Senatorowie mieli Swiadomo$c¢, Zze muszg réwniez dziata¢ uspokajajgco na spoteczefnstwo, ktére po
latach zmeczenia katastrofalng sytuacjg gospodarczg oczekuje szybkich zmian. Trudno3¢ sytuacji, w jakiej
znalazt sie Senat, oddaje przyktad przytoczony przez senatora Andrzeja Rozmarynowicza: ,,Jezeli dentysta
zobaczy, ze pacjent ma wszystkie zeby chore, to gdy mu je wyrwie jednego dnia, to pacjent skona. Nie ma
takiej mozliwosci, zebySmy wszystko zrobili naraz”#8.

Wstep do rozpoczecia merytorycznych prac stanowito powotanie komisji senackich, do ktérych
przynalezno$¢ kazdy zadeklarowat indywidualnie. Do$¢ powszechne byto uczestnictwo w kilku
z nich réwnoczesnie. Podczas trzeciego posiedzenia Senatu przegtosowano sktad pierwszych z nich:
Komisji Gospodarki Narodowej, Komisji Inicjatyw i Praw Ustawodawczych, Komisji Kultury, Srodkéw
Przekazu, Nauki i Edukacji Narodowej, Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia, Komisji Praw Cztowieka
i Praworzadnosci, Komisji Regulaminowej i Spraw Senatorskich, Komisji Samorzgdu Terytorialnego,
Komisji Spraw Emigracji i Polakéw za Granicg oraz Komisji Spraw Zagranicznych. W kolejnych miesigcach
powotywano nastepne komisje. W grudniu 1989 r. powstaty komisje: Konstytucyjna i Ustawodawstwa
Gospodarczego. Od lipca 1990 r. dziataty komisje: Rolnictwa oraz Ochrony Srodowiska, ktérych proble-
matyka wczesniej zajmowata sie Komisja Gospodarki Narodowej. Pod koniec 1990 r. powstata natomiast
Komisja Nadzwyczajna do spraw Gornictwa, a p6t roku p6Zniej — Komisja Obrony Narodowej. To wtasnie
komisje senackie zajmowaty sie wnikliwg analiza tresci projektéw ustaw nadsytanych z Sejmu, opraco-

48 Sprawozdanie stenograficzne z 2. posiedzenia Senatu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w dniu 5 lipca 1989 r.,
Senat Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, | kadencja, Warszawa 1989, k. 56.
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wywaniem poprawek do nich, przygotowywaniem projektéw inicjatyw ustawodawczych oraz inicjatyw
o charakterze symbolicznym.

Bez watpienia najwazniejszym dokonaniem pierwszej kadencji Senatu, wymienianym niemal przez wszyst-
kich senatoréw jako gtéwne jego osiggniecie, byta inicjatywa ustawodawcza w sprawie samorzadu tery-
torialnego. Upatrywano w nim narzedzie budowania demokracji od podstaw, ktére zgodnie z wyrazany-
mi nadziejami, miato odmienic obraz Polski. Przygotowanie przez Senat tej ustawy w praktyce oznaczato
krok milowy w strone upodmiotowienia spoteczefistwa, wprowadzajgc fundamentalng zmiane zasad jego
funkcjonowania. Od samego poczatku dziatalnosci Izby kwestia samorzgdu terytorialnego byta traktowana
priorytetowo, o czym Swiadczy fakt, ze pierwsza merytoryczna debata Senatu, ktéra odbyta sie pod koniec
lipca 1989 r., poSwiecona byta wtasnie temu zagadnieniu. Senat jednomyslnie przegtosowat przygotowa-
ny przez 6wczesnego przewodniczgcego Komisji Samorzadu Terytorialnego senatora Jerzego Regulskiego
i jego zesp6t projekt uchwaty, ktéry zaktadat natychmiastowe podjecie prac nad ustanowieniem autentycz-
nego samorzadu miast i gmin wiejskich, uznajac je za podstawe polityczno-prawnej przebudowy ustroju
polskiego. Podkreslajgc koniecznos¢ zajecia sie ustawg o samorzadzie terytorialnym, Regulski przytoczyt
wiele powoddw, a wérdd nich przede wszystkim wzgledy polityczne, wedtug ktérych demokracja lokalna
jest wstepem do demokracji ogélnokrajowej, a takze spoteczne — organizowanie sie spoteczefistwa nie
powinno sie odbywacé tylko w miejscu pracy, ale takze w miejscu zamieszkania, co wyzwala budowanie
wiezi sgsiedzkich i powstawanie inicjatyw spotecznych#. Przemawiaty za tym takze przyczyny gospodarcze
— odejscie od niegospodarnosci oraz ekologiczne — zaangazowanie spotecznosci lokalnych w najblizsze
otoczenie. Za kluczowe uznano przygotowanie i przeprowadzenie prac legislacyjnych, zmierzajacych do
jak najszybszych wyboréw do samorzadéw miast i gmin wiejskich.

Zgodnie z sugestiami Senatu przyjetymi podczas tej pierwszej debaty, Komisja Samorzgdu Terytorialnego
przystgpita do wytezonej pracy, ktérej efektem byt przedtozony pod obrady Senatu juz 19 stycznia 1990 r.
pakiet propozycji 4 ustaw. Oprocz samej ustawy o samorzadzie terytorialnym zawierat on réwniez ustawy:
dotyczaca ordynacji wyborczej do organéw gminy, w sprawie pracownikdw samorzadowych oraz zmiany
w Konstytucji PRL, ktére konieczne byty w obliczu wprowadzenia samorzadu. Znaczenie podejmowanej
przez Senat inicjatywy jeszcze wyrazniej wyartykutowat senator sprawozdawca, a zarazem wiceprzewod-
niczacy komisji senator Jerzy Stepien, ktéry stwierdzit: ,,Komunizm w Polsce mogt sie obejsé bez parla-
mentu, wprowadzajgc tylko jego atrape. Mogt sie obejsé bez autentycznych demokratycznych wyboréw,
ale musiat wprowadzic ich atrape. Musiat takze stwarza¢ pozory praworzadnosci. Ale okazuje sie, ze nie
moégt dopuscic mysli o samorzadzie lokalnym, nie mdgt nawet dopusci¢ do istnienia jego atrapy. (...) idea
samorzgdu musiata by¢ wytrzebiona nawet z umystéw”°. Senator przypomniat, Ze idea ta odzyta dopiero
w czasie | Krajowego Zjazdu ,,Solidarnosci” i zostata zapisana w jego programie, w rozdziale ,,0 samorzad-
nej Rzeczypospolitej”. Po dtugiej dyskusji, po ktérej gtosowano nad wieloma poprawkami, Senat przyjat
projekty ustaw. Jego decyzja otworzyta droge do pierwszych od dziesiecioleci wyboréw samorzadowych,
przeprowadzonych juz pod koniec maja 1990 r.

Za jedno z najwazniejszych, a zarazem najtrudniejszych zadan Senatu uznaje sie jego udziat w opraco-
wywaniu pakietu tzw. reform Balcerowicza. Od jesieni do samego kofica 1989 r. w Komisji Gospodarki
Narodowej trwaty wyczerpujgce debaty, przygotowywano liczne poprawki, nad ktérymi gtosowano niemal
w ostatnich godzinach grudnia 1989 r., tak aby reformy mogty wejs¢ w Zzycie z poczatkiem nowego roku.
Senat podejmowat takze liczne inicjatywy o charakterze symbolicznym i rozliczeniowym, odgrywajac, jak
po latach podkreslali senatorowie, role sumienia narodu. 30 grudnia 1990 r. zapadta jedna z najbardziej
znaczacych decyzji Senatu — wprowadzenie fundamentalnych zmian w konstytucji. Propozycje, przygo-
towane przez komisje sejmowa i senackg w tak krétkim czasie, nie obejmowaty wszystkich rozdziatéw
konstytucji, koncentrowaty sie przede wszystkim na zapisach dotyczgcych — najogélniej rzecz ujmujac —
stosunku rzgdzacych do spoteczenstwa. Byty to wiec zapisy dotyczace przede wszystkim sfery politycznej

49 Sprawozdanie stenograficzne z 3. posiedzenia Senatu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w dniu 29 lipca 1989 r.,
Senat Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, | kadencja, Warszawa 1989, k. 178.

50 Sprawozdanie stenograficzne z 17. posiedzenia Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 19 stycznia 1990 r., Senat
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, | kadencja, Warszawa 1989, k. 176.
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i gospodarczej. Symboliczny byt zwtaszcza powrét do nazwy: ,,Rzeczpospolita Polska” oraz godta z ortem
w koronie. W przeméwieniu otwierajgcym debate przewodniczaca Komisji Konstytucyjnej senator Alicja
GrzesSkowiak podkreslita: ,,Orzet w koronie oznacza dla nas wolno$é, oznacza dla nas niepodlegtosc, ozna-
cza suwerenno$¢ narodu. | ten symbol, do ktdrego jesteSmy tak przywiazani, zostaje przywrdcony (...)
na wyrazne zyczenie Polakéw”s*. Po przedstawieniu projektu zmian nastapita dtuga debata. Ostatecznie
Senat nie wnidst zadnych poprawek i w petni popart stanowisko Sejmu wiekszoscig 79 gtoséw (koniecz-
ne byto uzyskanie wiekszosci 2/3 gtosow), przy braku sprzeciwu i 2 wstrzymujacych sie gtosach. Jednym
z nich byt gtos senatora Jana J6zefa Lipskiego, ktéry podczas dyskusji nie podkreslat doniostosci chwili,
ale zwracat uwage na geopolityczng sytuacje Polski. Przedstawiat swoje racje nastepujgco: ,,Nie sadze,
by wzgledy symboliczne, wzgledy na interpretacje symboléw miaty przeszkodzié nam w zatwierdzeniu tak
waznego i tak bogatego w treSci aktu. Nie chciatbym jednak, aby towarzyszyt temu akt samooktamywania
sie w euforii, ktérej w tej chwili ulegamy. Korona nad gtowa orta oznacza niepodlegtos¢. Krajem niepod-
legtym nie jesteSmy i nie tudZmy sie, p6ki nie nastgpi renegocjacja uktadéw miedzynarodowych, renego-
cjacja sposobu, w jaki Polska nalezy do Paktu Warszawskiego, do RWPG, tak dtugo krajem niepodlegtym
nie jesteSmy i niedobrze jest oktamywac sie. Chciatbym tylko na to zwrécié uwage i zaréwno rozumowi, jak
i sumieniu kolegéw senatoréw pozostawic¢ wnioski, ktore z tego wyprowadza. Dla mnie wnioskiem bedzie
powstrzymanie sie od gtosu”s2. Po przyjeciu stanowiska Senatu w sprawie ustawy o zmianie Konstytucji
PRL, w trakcie ogtoszonej niedtugo p6zniej przerwy w obradach, senator Zbigniew Romaszewski zawiesit
w sali kolumnowej wizerunek orta biatego w koronie. Wielu senatoréw te wtasnie chwile uwaza za najbar-
dziej wzruszajaca w historii pierwszej kadencji Senatu.

Do sprawy symboli narodowych powr6cono w potowie lutego 1990 r., podczas dyskusji nad ustawa o zmia-
nie ustawy o godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskiej. Wigzata sie ona z faktem, ze konstytu-
cja nie okreslita wzoru godta, pozostawiajgc te sprawe do regulacji ustawowej, ktéra przegtosowat Sejm,
a podczas wspomnianego posiedzenia swoje ewentualne zastrzezenia mégt wnies¢ Senat. W czasie dys-
kusji pojawit sie gtos wnoszgcy poprawke do ustawy. Senator Tadeusz Ulma apelowat, aby w koronie orta
znalazt sie krzyz. W Senacie przewazyta jednak opinia o koniecznosci oddzielenia symboli koscielnych od
pafhstwowych i zaapelowano do senatora Ulmy o wycofanie poprawki, na co sie zgodzit. Izba ostatecznie
przyjeta zmiane ustawy o godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskiej w brzmieniu uchwalonym
przez Sejm.

W5réd licznych decyzji Senatu o charakterze symbolicznym znalazto sie rowniez m.in. przywrdcenie Swigt 3
maja i 15 sierpnia. Izba przyjeta takze oSwiadczenie w sprawie uczczenia pamieci zotnierzy i pracownikéw
Polskiego Pafistwa Podziemnego 1939—1945 i zadoS¢uczynienia dla nich za przeSladowania, ktérym byli
poddani w okresie powojennym. Przy tej okazji Senat postanowit zaprosi¢ do Polski generata Stanistawa
Maczka i innych generatdéw zyjgcych na Zachodzie.

Z inicjatywy Senatu, a zwtaszcza marszatka Andrzeja Stelmachowskiego, 22 grudnia 1990 r., czyli
w pierwszy dziefi urzedowania Lecha Watesy jako demokratycznie wybranej gtowy pafstwa, prezydent
Rzeczypospolitej na uchodZzctwie Ryszard Kaczorowski dokonat uroczystego przekazania mu insygniow
rzadu emigracyjnego. Tym samym nastapito symboliczne potaczenie Il'i lll Rzeczypospolitej.

Senat pierwszej kadencji podejmowat takze liczne inicjatywy zwigzane z przemianami w regionie Europy
Srodkowowschodniej. Za jego sprawg Polska stata sie pierwszym krajem, ktéry uznat niepodlegtosé
Ukrainy. Propozycje wysuneta Komisja Spraw Zagranicznych, odgrywajaca wazng role w ksztattowaniu wi-
zerunku nowej polskiej polityki zagranicznej. Jej cztonkowie postawili sobie za cel umocnienie miejsca
Polskiw Europie, a takze redefinicje polskiej polityki, m.in. w zakresie stosunkéw polsko-radzieckich, ktére
z relacji podporzgdkowania miatyby przej$¢ do uktadu wspotpracy. Pierwsze przygotowane przez komisje
oSwiadczenie, przegtosowane jednomyslnie przez Senat na 4. posiedzeniu, nawigzywato do 21. rocznicy
wejScia wojsk Uktadu Warszawskiego na terytorium Czechostowacji. Senatorowie stwierdzili w nim m.in.:

51 Sprawozdanie stenograficzne z 15. posiedzenia Senatu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w dniu 30 grudnia
1989 r., Stanowisko Senatu w sprawie 14. punktu porzadku dziennego, Senat Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej,
| kadencja, k. 388.

52 |bidem, k. 391.
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»Interwencja ta byta naruszeniem niezbywalnego prawa kazdego narodu do samostanowienia i natural-
nego dazenia do demokracji, wolnosci oraz respektowania praw cztowieka. Wkroczenie sit zbrojnych do
Czechostowacji odbyto sie whrew woli polskiego spoteczefstwa”. Wyrazili zal i ubolewanie, a réwnocze-
$nie potepili agresje z 1968 r., ktora ,,cofneta proces demokratyzacji w Czechostowacji”. Ruchowi demo-
kratycznej odnowy w Czechostowacji zyczyli sit i sukceséw dla pozytku ojczyzny, a narodom ,wolnosci
i suwerennoSci w ramach w petni demokratycznego panstwa”s3.

Sprawom zwigzanym z 50. rocznicg wybuchu Il wojny Swiatowej poswiecono kilka uchwat Senatu, w tym
apele do Rady NajwyZzszej Zwigzku Radzieckiego i do Bundestagu. Apel do Prezydium Rady Najwyzszej
ZSRR nawotywat do uznania przez wtadze radzieckie agresji sowieckiej na Polske za akt bezprawny i nie-
zgodny zaréwno z prawem miedzynarodowym, jak i z elementarnymi normami moralnymi, obowigzujgcymi
wsrdd cywilizowanych narodéw. Komisja Spraw Zagranicznych przygotowata réwniez 3 postania do na-
rodéw: totewskiego, estofiskiego i litewskiego, ktére zostaty przyjete przez Senat. Wystosowano je w na-
wigzaniu do 50. rocznicy paktu Ribbentrop — Mototow. Senat wyrazit nadzieje na kontynuacje przemian
w Polsce i ZSRR oraz rychty sukces ruchéw demokratycznych w republikachs+. W postaniu podkreslono cheé
budowania przyjacielskich stosunkéw miedzy narodami w duchu tradycyjnej zyczliwosci. Senat dowiddt,
Ze nie byty to puste deklaracje i ze zalezy mu na przeistoczeniu ich w czyny, gdy Litwa ogtosita niepod-
legto$c, co spotkato sie z brutalng reakcjag Moskwy. Delegacja polskich senatoréw bez zwtoki pojechata
do Wilna i przedostata sie do zabarykadowanego parlamentu, gdzie prowadzita rozmowy z chronigcymi
sie tam zwolennikami niepodlegtosci. Ukoronowaniem wsparcia Senatu dla idei niepodlegtosci republik
nadbattyckich byto gtosowanie z kofica sierpnia 1990 r., w ktérym senatorowie uczcili ich niepodlegtosc.
Warto wspomnied, ze duza liczba przygotowywanych przez komisje apeli wywotywata pewne kontrowersje.
Juz na poczatku prac Senatu senator Roman Duda stwierdzit wprost: ,,Nie nalezy pochopie «produkowaé»
oSwiadczen, wystgpien, apeli itp.”5. Senator Stanistaw Stomma natomiast dorzucit: ,,Jesli bedziemy maso-
wo wydawaé oSwiadczenia, apele, itp., to mimo ich niewatpliwej stusznosci, warto$c ich ulegnie inflacji”s°.
Mimo obaw niektérych senatoréw lzba zawsze zabierata gtos w kluczowych sprawach miedzynarodo-
wych. Jak wspominat senator Janusz Zi6étkowski: ,,MieliSmy wtedy po raz pierwszy my wszyscy mozliwos¢
ksztattowania polskiej polityki zagranicznej, niezaleznej, samodzielne;j. | kiedy tak z perspektywy tych po-
nad 2 lat na to patrze, to wtasnie niebywate sg pod tym wzgledem osiggniecia tejze polityki i rownocze-
$nie w tym rola, bardzo wybitna rola aktora, kreatora tej polityki, Senatu, a wtasnie owej Komisji Spraw
Zagranicznych”s7,

Druga komisja senacka, ktérej dziatania byty skierowane poza granice pafstwa, to Komisja Spraw Emigracji
i Polakdw za Granica. Do jej podstawowych zadah naleZato stworzenie warunkéw wspétpracy Polakéw za
granicg i w kraju, czyli zerwanie z niechlubng przesztoscig izolowania Polonii. Stuzy¢ temu miato przede
wszystkim odrzucenie barier ustawowych o charakterze policyjnym. Szczegblng uwage Senat zwrdcit
w strone 2-milionowej rzeszy Polakéw w Zwigzku Radzieckim, catkowicie porzuconych przez swojg ojczy-
zne przez minione dziesieciolecia.

Zasygnalizowane wyzej wybrane osiggniecia Senatu wskazuja, jak wiele innych waznych dla okresu trans-
formacji zaréwno w sferze symbolicznej, jak i polityczno-gospodarczej dziatah mogtoby zosta¢ podjetych,
gdyby nie skrocenie kadencji. Ostatnie posiedzenie Senatu pierwszej kadencji odbyto sie 3i 4 pazdziernika
1991 r. Niecate 2 tygodnie wczedniej Sejm podjat uchwate o skroceniu kadencji prezydenta i parlamentu.

53 OsSwiadczenie Senatu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej z dnia 11 sierpnia 1989 r., Komisja Spraw Zagranicznych
— protokét Komisji z 11.08.1989, Archiwum Senatu RP, k. 7.

54 Postanie do Narodu totewskiego, Postanie do Narodu Estoriskiego, Postanie do Narodu Litewskiego, Komisja
Spraw Zagranicznych — protokét Komisji z 11.08.1989, Senat Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, | kadencja,
k.8, 9.

55 Protokét z 2. posiedzenia Komisji Spraw Zagranicznych Senatu z dnia 16 sierpnia 1989, Senat Polskiej Rzeczypo-
spolitej Ludowej, | kadencja, k. 1. s. 2.

56 lbidem, k. 2.s. 2, 3.

57 Stenogram z posiedzenia senackiej Komisji Spraw Zagranicznych w dniu 7 listopada 1991 r., Komisja Spraw Za-
granicznych — protokét Komisji z 7. 11.1991, Senat Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, | kadencja, k. 8.
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Koficowe miesigce funkcjonowania Izby uptynety pod znakiem pogtebiajgcych sie roztaméw w tonie opo-
zycji solidarnosciowej, ktore wkrétce doprowadzity do tzw. wojny na gérze. Nieuchronnie dobiegat kofica
okres, w ktérym ob6z ,,Solidarnosci” stanowit site trudng do pokonania.

Podsumowujac, nalezy podkreslic, ze Senat pierwszej kadencji r6znit sie od nastepnych co najmniej
w 3 podstawowych kwestiach. Po pierwsze, jego ranga w pojeciu ustrojowym byta wyzsza w poréwnaniu
z kolejnymi kadencjami. Wynikata z tego druga jego unikatowa cecha, czyli fakt, ze miat on decydujgcy gtos
w przyjeciu podstawowych ustaw transformacyjnych. Trzecim wyréznikiem o charakterze bardziej subiek-
tywnym byto przekonanie senatoréw o ich dziejowej misji. PrzeSwiadczenie to powodowato, ze wiekszosé
wystapief, przygotowywanych przez samych senatoréw, mozna zaliczy¢ do przyktadéw sztuki oratorskiej
najwyzszych lotéw. Nieprzypadkowo po latach pojawity sie poréwnania kunsztu wystgpiefi senatoréw
pierwszej kadencji z najznakomitszymi mowami Peryklesa.

* Paulina Codogni — doktor, prorektor ds. wspé6tpracy zagranicznej w Collegium Civitas, adiunkt w Zaktadzie Europy
Srodkowowschodniej w Instytucie Studiéw Politycznych PAN oraz w Katedrze Stosunkéw Miedzynarodowych w Col-
legium Civitas. Autorka monografii ,Rok 1956, ,,Okragty Stét, czyli polski Rubikon”, ,Wybory czerwcowe 1989 r.
- u progu przemiany ustrojowej”, a takze licznych artykutéw, publikowanych m.in. w ,Roczniku Europy Srodkowow-
schodniej”, wydawanym przez ISP PAN. Wspétautorka haset do ,,Stownika biograficznego Europy Srodkowowschod-
niej” i do polskiej wersji ,,Stownika najnowszej historii Swiata”. Laureatka Nagrody im. Wtadystawa Pobdg-Malinow-
skiego za prace doktorska.
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Wybrany 4 czerwca 1989 r. Senat byt pierwszg instytucja
pahstwowg pochodzaca z catkowicie wolnych wyboréw. [...]
W ich wyniku w 100-osobowym Senacie kandydaci Komite-
tu Obywatelskiego ,,Solidarnos¢” uzyskali 99 miejsc. Byta
to wiec instytucja catkowicie zdominowana przez ludzi ,,So-
lidarnosci”. W strukturze ustrojowej pafstwa najwazniejszy
byt Sejm, tam zapadaty kluczowe decyzje. [...] Niemniej rola
Senatu byta ogromna z uwagi na tryb, w jakim zostat wybra-
ny, a takze obecnos¢ w tej izbie wielu wybitnych indywidu-
alnosci. [...] Wszyscy skupili sie w 1989 r., by wzigé udziat
w przeksztatcaniu pafistwa, nadawaniu mu zasadniczej de-
mokratycznej reformy i przywracaniu Polsce niepodlegtosci.
[...] Zamieszczone w tym tomie wypowiedzi senatoréw ukazu-
ja atmosfere pracy, relacje zinnymi organami wtadzy, zwtasz-
cza rzadem Tadeusza Mazowieckiego. Ukazujg dylematy i na-
piecia polityczne, w ktérych senatorowie uczestniczyli [...].

Andrzej Friszke
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